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Abstract. The paper presents a general approach of the interrelation time- nature -
mankind on one hand, and the concept of environmental protection of natural sites on the other
hand; it also includes historical data regarding the area of the Peta Rivulet and the evolution of the
natural reservation of the 1 Mai Spas. The conclusions point to the opportuneness of setting up an
open-air eco-museum in order to better manage and turn inor account both the natural assets of the

reservation and the local traditions of the region.

Introducere

Nu reprezinta nici o noutate faptul c¢a in zilele noastre problema apararii
si conservarii naturii este un subiect de actualitate. Este bine sa se stie si
despre pericolul ce se poate crea in urma unor agresiuni de ordin antropic,
dupa care pot sa apara dezechilibre ce pot duce la alterarea cadrului natural.
Deasemeni, nu trebuie sa ne mulfumim doar cu constatarea ca natura a fost
prejudiciata in dezvoltarea sa, nici mdcar cu mentinerea (conservarea) unor
zone, asa cum se afla ele astazi, de spatii sau areale protejate. ,, Trebuie sa se
depuna eforturi, spunea acedemicianul E. A. Pora intr-una din asertiunile sale
pe aceasta temd (Resmerita, 1983), pentru a repara acolo unde s-a gresit,
pentru a reface acele ecosisteme care au avut de suferit in trecut, creand toate
conditiile unei dezvoltari normale a naturii, in acord, bineinteles, cu interesele
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dezvoltarii societatii”. Se stie cd omul a intervenit totdeauna in natura, din
aceasta luandu-si, de fapt, toate produsele primare de care avea nevoie. Dar
la Inceputuri, aceste cerinte puteau fi satisfacute de naturd fara ca ea sa fie
prea mult afectatd. Era o vreme cand activitatea umana se integra Inca armonios
in echilibru naturii, omul fiind considerat un element al ei, ca orice alta specie
de animale, Incadrat astfel intr-un echilibru dinamic condus de legile stricte
ale ecosistemelor. Odata Tnsd cu cresterea organizarii sale sociale, a inceput
o luptd cu natura silbatica, respectiv emanciparea lui fatd de naturd si de
anumite legi ale acesteia. Factorul antropic, este cel mai dinamic dintre factorii
care pot influenta echilibrul ecologic, si poate influenta negativ printr-un singur
element functional rupt din lantul relatiilor cauzale, putand duce la deteriorarea
unui intreg sistem construit in zeci de mii de ani, timp necesar consolidarii si
perpetudrii unui ecosistem. El insa poate si corecta, la nevoie, prin interventii
benefice, respectand tainele si legitatile ecosistemelor, in dinamica echilibrului
ecologic. Acest lucru trebuie facut, insa, astfel incat modificarile produse de
el mediului natural, sd permita de fiecare data reabilitarea in timp a unui nou
echilibru biologic. In ecologie este stiut faptul ¢ natura vie constitue sisteme
descise, ce au atat schimburi de energie, cat si de materie, spre deosebire de
sistemele Inchise, care intretin cu mediu inconjurdtor numai schimburi de
energie, si, ca urmare, sunt mai fragile in existenta lor, avand in acelasi timp
capacitatea de transformare a conditiilor de mediu. Totodatd, natura vie
pastreaza, fard interventia factorului antropic, un echilibru dinamic de
autoreanoire printr-un permanent schimb de materie si energie cu mediul.
Acesta este , asadar, o caracteristica a sitemelor biologice din care face parte
integrantd i omul.

In consideratiile ce se fac cu privire la ecologia urbana, se sutine ideea
,»,ca omul nu poate face abstractie, nu poate suprima si nu se poate sustrage
complet actiunii mediului ambiant; daca natura poate exista independent de
om — deoarece in decursul indelungate sale evolutii s-au sculptat Tn masa
materiei primitive inlantuiri de fenomene intercorelate, autopropulsate si
autoreglate, inchegate in giganticele cicluri de materie si energie, in buna
parte la scard astronomica, - reversul tezei nu mai este valabil pentru ca viata
omului este Inscrisd In mod obligatoriu intr-un context biologic care se poate
altera, se poate modifica, dar nu poate fi anulat. Deci, orasul devine un
ecosistem, adica un ansamblu al vietuitoarelor (constituind o biocenoza) si al
mediului fizico-chimic pe care li-1 ofera”. Nascuta astfel , ,,ecologia urbana se
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ocupa de procesele ecologice si de interactiunile stabilite pe cuprinsul ariilor
urbane, precum si de ce dintre asezarile umane si sistemele naturale
inconjuratoare, in contul carora s-a dezvoltat orasul”(Fabian, 1988).
Concluzionam deci, faptul ca ecologia urbana nu se ocupa cu orasul ca mediu
de viata al omului (ea nefiind o ecologie a omului In conditii de urbanizare),
ea se ocupa cu conditiile de existenta a plantelor si animalelor spontane la un
mediu urbanizat, cu adaptarile acestora la viata In vecinatatea imediata a
omului, cu asocierea biocenozei la agezarile omenesti (Stugren si col., 1988).
Pe langa un efect asemneni celui al urbanizarii, unde asezarile rurale raiman
functional integrate in biosferd ca un nou tip de ecosisteme (cum sunt
agroecosistemele, de exemplu) si 0 anume manifestare a fenomenului de
sinantropie (viata impreuna cu omul), gasim 1n cazul paraului Peta, un biotop
natural, influente antropice Inca de la aparitia agezarilor omenesti si a dezvoltarii
unei civilizatii In aceasta zona (Marossy, 1976).

Biotopuri naturale influentate antropic exista pretutindeni in jurul
asezarilor rurale sau urbane (exemplele putand incepe cu gradina de langa
casa la livada cu pomi, parcuri §i spatii verzi, pana la copacul solitar de la
marginea drumului, care reprezinta de fapt ultimul rest de biotop natural),
dar in cazul paraului Peta ne aflam 1n fata unei zone ce delimiteaza teritoriul
dintre doua sate (Rontdu si Haieu), aflate pe dealurile ce marginesc, in dreapta
si stanga, malurile lui. Paraul Peta izvoraste la marginea satului Rontau, izvorul
istoric denumindu-se Ochiul Tiganului, alimentat insa si de izvoarele Ochiul
Pompei si Ochiul Mare, aflate langd Strandul cu Valuri, un vechi loc de
agrement inca de pe vremea Bdilor Episcopesti (azi Bdile 1 Mai). Trebuie
mentionat faptul ca datorita specificului termal, acest parau a jucat un rol
major 1n aparitia si dezvoltarea acestor localitati, pe malul stang al lui,
dezvoltandu-se un traseu, ceea ce azi am ajuns sa-1 numim Baile 1 Mai.

Obiective

Ca obiective ne propunem, in primul rand, o abordare la nivel de
principiu a relatiei timp —naturd — umanitate si conceptul de protectie ecologica
a siturilor naturale, ca si unele date istorice legate de paraul cald Peta si despre
evolutia rezervatiei de la Bdile 1 Mai. Condiderdm necesar precizari de
principiu, dar mai ales o reabordare printr-o viziune reactualizata a unor
realitati, mai vechi si mai noi, legate de impactul antropic pe care zona in care
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se afla rezervatia il are, precum si masurile de protectie si conservare ce se
impun a fi luate.

Avandu-se 1n vedere localizarea rezervatiei naturale ,,Paraul Peta”,
asezata in statiunea Baile 1 Mai, Incadrata de doua stranduri, cel ,,cu Valuri”
(aflat langa Ochiul Pompei, pe malul drept al vaii Betfia) si strandul ,,Venus”,
aflat in aval, marginind Intr-un fel latura esticd a rezervatiei, nu putem sa nu
sesizdm impactul antropic pe care, cel putin, vecinatatile 1l au asupra acestui
ecosistem. Apoi trebuie s amintim si de existenta unei gospodarii particulare
(locuita candva de fostul paznic al rezervatiei), aflata in imediata apropiere
de ,,podetul tiganilor”, pe langa care curge valea Glighii, care Tnainte de trecerea
pe sub podet, se uneste cu valea Betfia, varsandu-se impreuna in Ochiul Mare.
Deasemeni, tot aici, intre malul stang al vaii Betfia (intre Ochiul Pompei si
podet) sialeea ce duce de la intrarea in rezervatie si podet, se afla serele fostei
administratii a Bailor Felix — 1 Mai, acum privatizate si functionale, toate
acestea fiind vecinatati cu impact antropic inca in zona in care se afla ,,izvoarele
istorice” ale paraului Peta (zona I.) si de unde vine aportul rece de apa ce se
varsa in lacul de la Ochiul Mare (sau ,,Ochiul Baii”, cum mai era numit intr-o
vreme de catre localnici, mai apoi, chiar oficial, fiind numit ,,Lacul cu nuferi”).
Dar si faptul ca in imediata vecinatate a Petei, chiar pe malul stang, 1anga o
cladire de protocol a Jandarmeriei i o constructie a Universitatii din Oradea,
se gaseste amplasat Sanatoriul de copii cu probleme locomotorii, destinat
efectudrii unor tratamente balneare, apoi un complex alimentar, urmat de o
baza turistica de campare, organizat cu casute de lemn, dar si teren pentru
montarea corturilor, parcarea masinilor etc., i de Oficiul postal al localitatii,
sunt elemente ale civilizatiei tehnice, cu un anumite impact de mediu, de care
trebuie tinut cont. Pe o terasa superioard, in stanga paraului, se afla satul
Haieu, cu o populatie majoritara formata din agricultori, dar si de
intreprinzatori in ce priveste turismul privat. Pe malul drept al paraului este
amplasat satul Rontau care are si el o populatie de agricultori si de liber
profesionisti, in partea vestica a localitatii, aproape de perimetrul rezervatiei,
existand insa si o colonie de rromi, activitatea lor specifica fiind legata de
carausie, dar si cu gospodarii, mai mult sau mai putin, improvizate.

Impactul antrogen, creat asupra paraului Peta de catre locuitorii
asezarilor de pe cele doud maluri, nu este nou, el a existat din totdeauna si,
urmarind istoria locului constatim vechimea acestor asezari. El nu a fost insa
atat de agresiv, limitdndu-se, la inceput, cu elemente de genul adaparii vitelor,
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cailor, porcilor, care intrau in apa, cresterea gastelor si ratelor existente pe
langa gospodarii, spalarea rufelor si scaldatul. Pe parcursul secolului XIX,
cand a inceput amenajarea unor bai cu caracter balnear (vezi Mayer, 1859 si
Planga nr.1.), dar mai ales 1n secolul XX, cand au inceput sa se adauge noi
constructii de cazare si tratament, culminand cu ultimele lui decenii, cand
cele doua statiuni (Felix si 1 Mai) au Inceput sd capete un renume turistic
european (Marossy, 1976), aspectele legate de impactul antropic incepeau sa
devind ingrijordtoare. Scoaterea namolului pentru bai si topirea canepii,
activitati practicate In perioada 1938-50 in dreptul Ochiului Tiganului si in
apropierea podetului Rontau au avut drept efect reducerea zoocenozei si
accentuarea poludrii biologice, cu efecte in reducerea treptatd a nufarului
termal in aceste zone. Apoi, poluarea prin deversarea cu motorina in anul
1975, luna aprilie, datorita defectiunilor existente la conductele cantinei bailor,
a afectat fotosinteza algelor si plantelor. O altd deversare cu motorind a avut
loc si in anul 1978, avand ca efect necrozarea a numeroase exemplare de
nufar (Olteanu-Cosma, 1991; Venczel, 2002). Agresivitatea turistica, atat a
vizitatorilor cét si a celor veniti la tratament, a inceput sa se manifeste prin
aruncarea de gunoaie, resturi alimentare si ambalaje, ce ajungeau, direct sau
indirect, in apa paraului. Sanatoriul de copii si amenajarile de campare pentru
odihnd aveau si ele un impact accidental, prin emisii menajere si alte forme de
poluare (vezi Soldea, 2003). Deasemeni, serele amenajate langa Ochiul Mare
(mai jos de Ochiul Pompei), aveau si ele un impact antropic asemanator.
Privind 1nsa variatiile de nivel si constanta debitelor, atat a apelor termale, cat
si a apelor reci ce vin pe valea Betfia, prezinta si ele un impact major prin
aparitia forajelor de exploatare a zaicdmantului geotermal, cat si a lucrarilor
efectuate pentru atenuarea viiturilor (din anul 1976), cand s-a realizat
regularizarea Petei si a afluentilor séi prin lucrari hidrotehnice 1n albie si baraje
cu rol de atenuare pentru apararea Impotriva inundatiilor.

Observatii, documentari, rezultate

Relatia - timp — naturd — umanitate - §i conceptul de protectie ecologica
durabila a siturilor naturale

Orice abordare pe tema relatiei dintre Om si Natura, are tendinta sa
inceapa, cel putin 1n ultima jumatate de secol, cu o fraza de tipul: “Experienta
milenard a impactului societdtii umane cu natura demonstreza succesiunea
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unor erori grave, rezultate din ignorarea legitatilor ce guverneaza echilibrul
ecologic al geosferei. La baza cauzelor de disparitie a unor specii de animale
sau vegetale se gaseste mereu actiunea omului.” (Ionescu, Condurateanu-
Fesci,1985). Desigur, dintre multimea speciilor vegetale si animale care au
populat Pamantul in epocile istorice, doar o mica parte au disparut din cuze
naturale, multe dintre ele disparand sau sunt pe cale de disparitie din cauze
directe, din modificarea mediului natural ori ca urmare a introducerii in acest
mediu a speciilor competitoare sau pradatoare fatd de ocupantii primari ai
niselor ecologice. Distrugerea sau modificarea grava a habitatului de catre
om conduce la disparitia unor specii vegetale si animale adaptate la un anumit
mediu §i incapabile la readaptari.

S-a discutat mult si despre faptul ca un timp omul a crezut ca
resursele mediului Inconjurator sunt inepuizabile, considerandu-le a avea
capacitati nelimitate de regenerare, ajungandu-se , pana la urma insa, la
concluzia ca folosirea nerationald a mediului inconjurator a dus la restrangerea
posibilitatilor de hranire a populatiilor umane si animale, prin folosirea abuziva
a solurilor si scoaterea din circuit a unor imense suprafete vegetale productive.
“Astfel, impactul omului asupra naturii, aproape imperceptibil la Inceput, a
provocat, de-a lungul secolelor, efecte ireversibile, care acumulate si
diversificate in elementele mediului inconjurator, afectand calitatea vietii si,
implicit, existenta fizica si sociald a omului” (Ionescu et colab., 1985).
Deteriorarea naturii sub impact antropogen, in timp, s-a datorat nu numai
exploziei demografice ci si datorita mijloacelor de interventie tehnologica,
care au devenit tot mai puternice. Aglomerarile de oameni in centre
superindustriale, concomitent cu concentrarea mijloacelor de transport, a creat
0 noud sursa de agresiune Impotriva mediului natural, si anume — poluarea.
Poluarea aerului, a apelor si solurilor, are efecte negative nu numai asupra
centrelor urbane sau agriculturii, ci si asupra ecosistemelor naturale.
Nesupravegherea riguroasd a impactelor om — biosfera poate sa ne conduca
la o catastrofa ecologica, iar in acest context, urmarile unor actiuni nedirijate
a omului asupra mediului inconjurator au creat deja unele dezechilibre grave,
Mentinerea balantei ecologice se pune in termeni multilaterali, ea cuprinzand
preotectia solului, vegetatiei si faunei, a bazinelor de apa, a atmosferei, precum
si 0 luptd continua impotriva poludrii sonore §i chimice, a noxelor create de
gunoaiele menajere si industriale, ca si Impotriva turismului agresiv. Din
multitudinea semnalelor de alarma trase de cei interesati in conservarea naturii,
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mai ales in acele momente cand se fac inventarele cu daune provocate de om,
unii devin pesimisti (cdzand in deprimdri contagioase), altii, considerandu-se
mai realisti, pun problema conlucrarii ecologiei cu economia (ecodezvoltarea
presupunand exploatarea resurselor naturale 1n paralel cu mentinerea unui
echilibru ecologic), iar optimistii nu subestimeaza enormele capacitati de
regenerare a geosistemelor (se dau ca exemple in acest sens, actiunile din
Grecia si Sahelul african, unde vegetatia diversificata a reaparut spontan dupa
ce teritoriul a fost protejat de turme, capre si iepuri, ca §i reversibilitatea
desertificarii, probata si in SUA, care in anii ‘ 30 a cunoscut secete tot atat de
grave ca si Sahelul in anul 1970, unde refacerea s-a datorat unui mod adecvat
se utilizarea asolului si gestiune a mediului; — ibidem )..

Oricum, prin asemenea lucrari cu rol informativ si de educatie
ecologica, destinate sa ne tind treaza atentia, si prin faptul ca ne aflam in in
plind “criza ecologica”, vedem ca multe din cauzele de ordin antropic ce au
dus la aceasta, nu sunt inca pe deplin intelese, dar totusi acceptate In majoritatea
lor, si ca schimbarile importante la nivelul scoartei terestre si in invelisul sau
vegetal, s-au succedat intr-un ritm tot mai accelerat si cu o intensitate tot mai
mare, cd pe masura ce puterea omului de a influenta mediul crestea, se marea
si presiunea sa de concurenta asupra celorlalte vietuitoare, vietuitoare ce sunt
partenrii nostri de drum, intr-o célatorie care de fapt, trebuie sa o parcurgem
pana laurma Tmpreuna. Relatiile omului cu natura nu au fost niciodata dintre
cele mai cordiale, dar de la un anumit moment al dezvoltarii sale ele au inceput
sa apard ca antagonice. Omul, chiar daca la Inceput nu a inteles, acum este
obligat s inteleagd cd locul lui in naturd este la fel de limitat ca a altor
vietuitoare, ca prin partea sa materiala el este supus acelorasi legi inexorabile
ale existentei, cd, departe de a fi stapanul planetei, el nu este decat un locuitor
al ei, si cd, prin pozitia sa dominanta pe care o ocupa in piramida trofica,
problemele sale (inclusiv cele demografice) pot avea unele consecinte cu urmari
destul de grave pentru mediul sdu de viata. Se spune ca, criza ambientala care
incd persistd, prin dimensiunile, intensitatea si diversitatea formelor ei de
manifestare, general vorbind, se poate considera ca a fi a intregii biosfere.

Se pot lua 1n considerare intrebari firesti ce se pot spune (si ele s-au
spus, - vezi lonescu si colab., 1989): cand au inceput transformarile intense
ale biosferei? Care este punctul lor de ireversibilitate? S$i care este starea
ecologici la care s-a ajuns? In ce masura ne-am indepartat de starea ecologica
originard a planetei (consideratd ca stare ideald pentru naturd)? Ce tendinte
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actuale poate lua transformarea mediului? Aceasta presupune stabilirea unui
moment de referintd in dezvoltarea planetei, in care toate structurile de suport
ale vietii sa fi atins deplina maturitate si in care echilibrul de forte telurice si
cosmice, fizice si chimice, biotice si abiotice sd prezinte o stabilitate maxima.
Desigur ca exista mai multe momente de relativa stabilitate, a caror aparitie si
succesiune 1n timp si spatiu se confunda cu insasi istoria ecologica a Pamantului.
Important ar fi de fapt, gésirea acelui moment care contine in el insasi germenii
viitoarelor erodari, amorsate, intretinute de actiunile pe care omul le face cu
mai putind chibzuinta, in nedntelepciunea lui. $inu se stie daca fara om, un
astfel de moment ar putea exista ( se considera ca tipic, un exemplu in acest
sens, cel legat de era marilor ierbivore din mezozoic, care a culminat cu
disparitia acestora din cauze,probabil externe, naturale, inca neelucidate
definitiv, dupa ce aproape 65 de milioane de ani au dominat planeta). Sunt
insd autori care au gasit unele cai pentru a stabili situatia referentiala amintita
(Ionescu si colab., 1989), si anume: - a). momentul (in sens geologic)
constituirii peisajului geografic actual si stabil pe intreaga planetd; - b).
momentul organizarii ecosistemelor si integrarea lor n biosfera; - ¢). momentul
desprinderii omului din ciclurile naturale, ca sistem autonom opus naturii; -
d). momentul depasirii fortelor de refacere ale naturii prin tehnologii de tip
industrial, intens modificatoare de meniu, nonecologice; - ). inceputurile
acumuldrii deseurilor civilizatiei in medii improprii pentru metabolizarea lor;
- f). transformarea ireversibild a habitatelor in sens negativ, prin schimbarea
statutului ecologic optimal, epuizarea resurselor, pierderea capacitatii acestora
de a servi vietii si cresterea entropiei informationale. Gasim in aceasta ingiruire
o0 anumita cronologie, in fiecare dintre aceste momente, semnificatia notoiunii
de timp 1si are un “chip” al sau, iar modul in care acesta este inteles devine
relevant.

Se stie ca scurgerea timpului este un fenomen sesizat de om in mai
multe feluri (empiric — cotidian, calendaristic, prin retrospectiva memoriala,
prin mijlocirea documentelor istorice, sau a determinarilor geologice si fizice
etc.), modul de raportare a lui, de-a lungul civilizatiilor, ca orizonturi temporale,
se deosebesc mult intre ele. Mitologiile vorbesc de milioane de milioane de
ani (cea hindusd) sau de milenii de la nasterea lui Isus (cea iudeo-crestind),
pana cand, in secolul XVIII, de exemplu, cand Buffon scandaliza lumea
teologica (care isi avea calculele ei, luate dupa Biblie) emitand ipoteza unei
vechimi a Pdmantului de cateva zeci de mii de ani. Geologia secolului al XIX-
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lea a extins orizontul de timp la milioane si apoi la zeci de milioane de ani (in
intelesul de ani terestri), iar fizica si astronomia secolului XX vorbesc, curent,
de 5-10 miliarde de ani, aratandu-ne ca o raportare la durata, relativ scurta a
existentei unui om, intervalele geologice si astronomice, nu par intotdeauna
prea familiare. O stare de dezorientare a atitudinii noastre fata de timp apare
si atunci cand, incercand s analizam fenomenul dezvoltarii civilizatiilor in
raport cu orizontul de timp al aparitiei vietii pe Pamant si al evolutiei speciilor,
ne dim seama de rapiditatea cu care se produc transformarile sociale,
progresele cunoasterii i tehnicii din lumea contemporana, in comparatie cu
ritmul vietii noastre organice si psihice.

Se vorbeste tot mai mult azi, atunci cand se are in vedere campul
informational, de o “accelerare a istoriei”, mai ales in ce priveste zona socio-
culturala, dar ea priveste in egald masura si zona interactiunilor dintre om si
naturd. Importanta constientizarii accelerarilor de ritm si a amplificarilor
“exponentiale” a consecintelor, bune sau rele, ale interactiunilor umane in
biosfera, a fost unul dintre motivele aparitiei si extinderii preocuparilor de
prospectiva, prognoza viitorologie etc. (Ionescu si colab., 1989). Orice actiune
umana trebuie raportata la orizontul de timp 1n care 1si manifesta efectele, iar
aceste efecte, ce pot fi la randul lor destul de variate, se cer defalcate pe
orizonturi de timp. Timpul este o dimensiune fundamentala a vietii, el face
parte din acea “stranie categorie de entitdti pe cat de familiare pe atdt de
impenetrabile. Nimeni nu a fost in stare sa-l defineasca”, ne spune Solomon
Marcus in cunoscuta sa lucrare despre timp (1985), complexitatea si
eterogenitatea lui obligdndu-ne sa-1 fragmentam si sa-1 analizim, aducand in
fatd unul sau altul dintre aspectele sale, lasdndu-le in umbra pe celelalte.
Matematicianul vede timpul ca pe un parametru reprezentabil pe axa numerelor
reale, pentru fizician el a devenit o proprietate a materiei, pentru biolog el
evocd numeroase procese periodice care au loc in organismele vii, psihologul
este interesat de timpul subiectiv (de perceptie si trdire a unor evenimente),
lingvistul vizeaza diferite categorii temporale si gramaticalizarea lor in unele
limbi, infomaticianul e interesat de timpul de calcul al algoritmilor pe care ii
construieste, iar economistul urmareste timpul incorporat in marfuri. Timpul
astronomic este concurat de cel atomic, timpul cosmic si timpul calculatoarelor
electronice ne arata viteze nebdnuite anterior, timpul geologic, cel biologic si
cel subiectiv tempereaza ritmurile naturii, prin logaritmare, timpul lingvisticii
istorice intrd in izomorfism cu timpul geologic, prin legea carbonului radioactiv,
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tot asa cum timpul psihologic devine intrucatva izomorf cu cel relativist,
entropia constituindu-se intr-o paradigma comuna a timpului fizic si a celui
economicp-social, toate aceste probleme conditionand calitatea vietii, iar modul
in care omul controgeaza timpul reprezentand unul dintre cei mai buni indicatori
de dezvoltare (S.Marcus, 1985).

Analizand aspecte esentiale ale timpului in biologie, Solomon Marcus
descrie probleme legate de evolutie si de dezvoltare biologica, ca si probleme
legate de evolutia sistemelor ecologice. In primul caz (pornind de la
comunicdrile celui de-al 7-lea Congres International de logica, metodologie
si filozofia stiintei — Salzburg,1983), dupa ce s-a amintit ca in biologie evolutia
corespunde unei succesiuni de evenimente irepetabile, care conduc la 0 noua
formatiune biologica, la un nou tip de organizare sau macar la un element nou
in cadrul unei organizari existente, ea avand un caracter global, categorial,
dezvoltarea se produce la nivel individual (rezultand cd aparitia unor variatii
ereditare la unii indivizi, ca si dezvoltarea embrionara a organismului individual,
nu sunt fenomene de evolutie biologicd). S-a atras atentia asupra discrepantei
dintre teoria evolutiei i cea a dezvoltarii, in timp ce prima a capatat o forma
destul de evoluata, cea din urma isi cauta inca structurile formale adecvate
(A. Lindenmayer). Dintre preocuparile legate de evolutia biologica, problema
centrald ramane in continuare sa fie aceea de a se elucida unde si cum anume
intervine intamplarea in evolutia biologica si unde, in ce fel i in ce masura
apar elementele teleologice (Marjorie Grene). in dezbatere era si problema
cu privire la critica “adaptationismului” (Gold si Lewantin), care ataca, in
esentd, pseudoatomismul si criptoteleologia anumitor versiuni ale teorieie
evolutionare. Legat de domeniul sistematicii se arata scolile taxonomice din
secolul XX, si anume : cea evolutionara, cea numerica (sau feneticd) si cea
“cladistica” (sau filogeneticd), aceasta din urma cu manifestari mai zgomotoase
(Grene), ea dezvoltandu-se din sistematica filogenetica alui Hannig, dar s-a
orientat in directii nu intotdeauna intr-o relatie clara cu filogenia si nu totdeauna
intr-o relatie clara fatd de cauzalitatea evolutionara. De altfel, s-a ardtat ca
problema cauzalitatii biologice, ca si cea a cauzalitatii in general, reclama
incd multe investigatii.

Cu privire la evolutia sistemelor ecologice s-a vazut ca unii autori
opun punctul de vedere evolutionist celui cibernetic (in terminologia lui F. de
Sausseure). Desi inca L. von Bertalanfty, unul dintre fondatorii teoriei generale
a sistemelor, observa in 1968 ca notiuni ca echilibru, homeostaza si adaptare,
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importante in ceea ce priveste un sistem, sunt insuficiente pentru a explica
fenomenele de schimbare, diferentiere si evolutie. Distinctia saussuriana dintre
simultaneitate (sincronicitate) si succesivitate (diacronicitate) corespunde, in
teoria sistemelor, distinctiei dintre stare §i proces. Una dintre controversele
importante ce se afld in relatia dintre diversitatea si stabilitatea sistemelor
ecologice, ne arata ca, daca dupa Odum, rezistenta unui ecosistem la tulburarile
venind din afara sa este determinatd de o mare diversitate (implcand mai
multe conexiuni inverse), altii (R.M.May) adopta o pozitie opusa, semnificativa
pentru o abordare evolutionista, dupa ei, un ecosistem neevoluand ca un tot,
ci in functie de evolutia speciilor In cadrul sistemului si de coevolutia dintre
ele, atentia indreptandu-se asupra populatiilor, privite ca elemente constitutive
ale ecosistemului (in Van Dobben & Lowe — Mc. Connell, editori, “Unifyng
concepts in ecology”, Haga, 1975). Solomon Marcus arata ca fata de abordarea
cibernetica, abordarea evolutiva a sistemelor ecologice diferd in doud puncte
esentiale, apare mai intai un avantaj teoretic, prin simplu fapt ca sunt luate in
considerare schimbarea si evolutia, dar in acelasi timp, nu mai poate fi vorba
de un program clar de administrare a unui sistem ecologic, asa cum se imtampla
in abordarea ciberneticd (fara Insd ca aceasta sd insemne disparitia oricarei
posibilitati de control a naturii).
*

Conceptul de protectia mediului inconjurator este o problema
universald pentru ca ea se adreseaza unei entitati care in totalitatea sa este
supusa procesului de degradare, iar ecologia este stiinta care in vedere
intelegerea si gospodarirea naturii. teoreticienii spun ca ecologia este mai
mult decat o stiintd — ea reprezentand o disciplind care in momentul actiunii
uneste sub egida sa mai multe ramuri ale stiintelor naturii, alaturdndu-le unor
experiente, comportamente si legi care tin de exigenta societatii umane. Ea a
fost formulatd de Haeckel in a doua jumatate a secolului al XIX-lea si a
numit-o “ecologie, initial fiind o disciplina strict biologica, dar care a avut
insd, o ascensiune destul de rapida, care a culminat in deceniile 7 si 8 a secolului
XX. Aparitia ei a corespuns unui anume nivel de dezvoltare a societatii si
tehnologiei, dar si unei cresteri demografice fara precedent. O valenta
importanta ce a intrat In sfera ei de analiza a fost socotirea populatiei umane
ca o parte a biocenozei, cu intregul ei set de legaturi care existd intre om si
natura. “Intr-un ecosistem omul nu se arati doar mult mai activ si mai obstinat
decat alte specii in a modifica mediul natural in favoarea sa, ci el este o structura
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intelectuald care-i permite s ia decizii in functie de informatiile care-i sunt
furnizate de ecosistem”, spune Al. Ionescu 1n lucrarea sa “Ecologie si societate”
(1991), “Intr-o mare masura obiectul studiului unui ecosistem fiind acela de a
oferi factorului uman datele necesare care sa-1 conduca la adoptatrea unor
hotarari cu privire la interdependenta dintre factorii naturali si cei socio-
culturali”. Pe langa problemele legate de poluare, de cresterea demografica si
de resursele naturale, de protectia florei si faunei, probleme de altfel curente
in ziua de azi, apar altele legate de protectia mediului impotriva artificializarii,
de cele cu privire la parcurile naturale, rezervatiile si monumente ale naturii,
dar mai ales cele ce au in vedere formarea unei constiinte ecologice, ca si cele
cu privire la educatia ecologica (alaturi de cea intelectuald, morala sau esteticd).
Pentru o corectd intelegere a relatiilor dintre natura si om e nevoie de o educatie
temeinica si multilaterald, de o reala transformare a lui Homo sapiens in Homo
ecologicus. Impotriva poludrii si artificializarii naturii trebuie sa avem grija
de a crea programe care sa asigure un echilibru ecologic intre terenurile folosite
si cele “naturale”, iar educatia ecologica trebuie sa aiba mereu in vedere
stimularea judecatii si a sesizarii fenomenelor din natura si societate.

Date istorice cu privire la pédrdaul cald Peta si despre evolutia nivelului de
administrare a rezervatiei naturale de la Baile 1 Mai

Cele doua localitati in care se gasesc izvoare calde, aflate la sud-est
de municipiul Oradea, respectiv fostele Bai Episcopesti (azi Baile 1 Mai) si
Baile Felix (foste Victoria, azi din nou Felix), sunt mentionate in documente
stravechi, unele datdnd din 1221, in care se pomeneste de unitatea bisericeasca
a tinutului, ca de ,,Abatia de Heoviz”, adica , tinut al apelor termale”. Autorul
primei lucrari despre aceste meleaguri (tiparitd in 1861), Mayer Antal, citand
o serie de surse mai vechi, presupune utilizarea izvoarelor calde de aici, inca
din timpul romanilor. Hidrogeologul Gavril Paal, intr-un studiu al sau din
1975, ne avertizeaza ca, in privinta Bailor Felix ,,trebuie discutata originea
denumirii, care nu provine nici de la Sfantul Felix si nici de pe urma vindecarii
fericite a bolnavilor. Descoperitorul si initiatorul utilizarii balneare a izvorului
fiind canonicul Helchler Felix (perioada 1711 — 1721), este normal, ca numele
lui sa fie imortalizat in acest fel”. Despre folosirea acestor ape in scop balnear,
aflam ca intr-o diploma a Vaticanului se vorbeste de apele termale de langa
cetatea Oradiet, iar in secolul X VIII incep forari si primele constructii in acest
scop, urmate de altele in secolul urmator, baile fiind din ce in ce mai cautate

https://biblioteca-digitala.ro



Detalii istorice si influenta antropica 161

(Marossy, 1976). Si iatd cum, aceste locuri au inceput sa capete un anumit
renume, cu apele lor calde, ce au 0 mineralizare propice tratdrii unor afectiuni
reumatice si articulare. Dupa aceea au Inceput sa devina cunoscute si in lumea
botanistilor datorita nufarului termal ce creste la adapostul apelor calde ale
paraului Peta, starnind interesul, atat pentru frumusetea florii ei, cat si sub
aspect stiintific.

Aflam deasemeni, cd in jurul Petei s-a semnalat o agezare neolitica cu
fragmente de ceramica si vetre de foc, ceea ce ne indica prezenta omului din
cele mai vechi timpuri §i tot aici s-au gasit monede de argint din timpul
romanilor, atestand astfel continuitatea populatiei bastinase de aici
(Marossy, 1976). Despre satul Haieu, care se intindea pe teritoriul actualului
cimitir, mutandu-se apoi pe deal, unde se afla si astazi, aflam ca este atestat
din 1249, iar satul Rontau, asezat pe dealul ce delimiteaza malul drept al
Petei, 1l gasim atestat tot din secolul la XIII-lea (Borovszky, 1901, citat de
Marossy,1976). Se stie, deasemeni, ca paraul Peta, de-a lungul timpurilor, a
fost supus la multe modificari, atat in urma unor influente de ordin natural,
cat si sub presiunea factorilor antropici, cei din urma avand parca o pondere
mai mare, caci paraul a fost folosit intens de catre populatia din asezarile ce
au existat pe malurile sale.

Despre informatii legate de paraul Peta si unele documente istorice
aflam si din manuscrisul profesorului de istorie oradean Titus L. Rosu, care in
1984 a intreprins o documentare intitulatd ,,Paraul cald — Peta in destinul
orasului Oradea” si pe care incercam sa o valorificdm acum (desi cel care ne-
a furnizat manuscrisul, inginerul chimist Alexandru Pop, spune ca, partial, ea
a aparut in presa locala a vremii). Cu privire la existenta “zonei izvoarelor
calde” de langa Oradea, 1n diverse documente istorice, ni se spune, ca cele
mai vechi informatii despre paraul Peta ni le dau cronicile , care se referd, de
fapt, mai mult la rosturile ei de aparare. De fapt, cursul paraului cald Peta, a
avut o tripld insemnatate: una curativa la izvoare (bdile termale de la [zvoare),
una economica, in continuare, pana la varsare in Cris si una strategica, apele
calde fiind canalizate in santurile cetatii. Apropierea de Oradea a zonei bailor,
cat si integrarea paraului cald in viata orasului, au facut ca acestea sa fie
numite in Evul Mediu, ca baile Oradiei.

In Cronica pictata de la Viena se arati ci Cetatea Bihor (Oradea), in
vremea cuceririi acestor meleaguri de catre regele Ladislau (1077-1095) se
aflaintre Crisul Repede si Peta. Se pare ca la acea vreme, Peta avea dimensiuni
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ceva mai mari, pentru ca in 1241, dupa descrierea lui magister Rogerius,
fortareata cetatii Oradea era inconjurata de santuri adanci, pline de apa, care
pentru faptul ci era caldi, nu putea fi din Crisul Repede, ci numai din Peta. In
anul 1249, in actul de donatie dat de regele Bela al Ungariei comitelui Paul,
ca rasplata pentru vitejiile sale impotriva tétarilor, este amintit satul Haieu,
precum si raul cu acelasi nume (numele Haieu isi are etimologia de la Hewio
= apa fierbinte, iar istoricul nostru presupune ca, atat satul cat si paraul avea
acelasi nume ). De altfel, ni se aratd ca pdrdul Haieu mai este amintit in
documente din anii 1288,1291, 1333-35 (Doc. Cron. Trans, -), ca mai tarziu,
in anul 1340 sa i se schimbe numele in Peta ( modo Potze — aceasta de la pecz
- pedz = a apuca, a musca, a pesti; — Rosu, 1984). Olteanu —Cosma (1959)
prezinta si ea o versiune a originii numelui de Peta, in care (dupa Simkovics)
Petea = pec-je, cuvant slovac care inseamna frige, probabuil dat de slovacii
din comuna Seleus, ce foloseau apa calda a Petei la tdbacitul pieilor. Se pare
insa, ca si numele satului Rontdu este legat de acest parau cald, el fiind “satul
de pe taul din lunca, adica de pe lacul format de Peta, si care se intindea de la
izvoare pana la proape de iesirea in lunca” (gdsim insa in acest caz si alte
versiuni — vezi Stanciu et al., 2000). Dar si urmatorul sat pe care 1l strabate
Peta, Sanmartin (nume dat dupa cel al manastiririi de aici, manastire ce tinea
de Episcopia de Oradea) ne indica o particularitate, el fiind o agezare ce s-a
dezvoltat pe terase, ceea ce inseamna ca, la acea vreme, Peta, la mari viituri,
era destul de periculoasa pentru locuitori.

Din punct de vedere strategic, apele calde ale Petei, alimentau santurile
cetatii oradene, facand-o inexpugnabila, apa nednghetand nici in iernile cele
mai geroase (gravura lui C. Houfneglius din 1598, cand cetatea a facut fata
cu scces unui asdiu otoman, ne atesta si existenta unui canal de legdtura intre
Peta si Cris, canal ce asigura intr-o mai mare masura siguranta orasului de
atunci). Cucerirea cetatii de catre turci in 1660 a fost posibila numai dupa
descoperire sistemului secret de evacuare a apei din santurile cetatii. La fel,
austriecii in 1692, n-au putut obtine capitularea garnizoanei turcesti din cetate,
decat dupa evacuarea apei din santuri..

Se mentioneaza in lucrare cd, din punct de vedere economic, paraul
cald a avut o Insemnatate deosebita, avand 1n tot cursul anului un debit constant
si care nu ingheta iarna. De aceea, in lungul ei, de la Rontau (taul din lunca)
pana la marginea Oradiei, au fost construite cele mai insemnate antreprinderi,
cum erau: morile, pivele, “fabricile de bere”, palincariile, apoi tabacariile si
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amenajdrile pentru topit canepd. Pentru satele din jur, ca si pentru Oradea,
paraul Peta a constituit in toate vremurile un important izvor de viata. in
lungul paraului se cresteau animale (pasari de curte, porci, vite) care aveau
hrana necesara si apa pentru baut, iar femeile, puteau si ele sd-si “albeasca”
rufele in apele lui.

Privind Oradea, cu Seleusul si Velenta, documentele amintesc de tdbacari,
cojocari, curelari, pantofari, meserii care aveau nevoie de apa, apoi fierari,
rotari etc., meserii legate de cele dintai. Documentele amintesc de o moara pe
paraul “Hevis”, in 1288, aflata in mijlocul satului Seleus (azi cartierul Nufarul),
iar in 1342 de doud mori i doud pive in Velenta. O hartd a orasului Oradea
din 1878 (Plansa nr.2), are Insemnate de-a lungul paraului Peta 10 sau 11
mori, pive etc., ceea ce insemna ca si la sfarsitul secolului al XIX-lea, paraul
cald mai era Inca un nerv al economiei ordadene..

Legat de istoricul rezervatiei naturale de la Baile 1 Mai, ca una dintre
primele areale cu regim protejat din Romania, meritd a fi reamintit contextul
istoric i modul de punere a problemei, de mare actualitate pentru acele
vremuri, pentru a putea avea un moment comparativ in ceea ce priveste
eforturile facute de-a lungul timpului in privinta ocrotirii si protectiei naturii.

In Darea de seamai despre activitatea Muzeului Botanic si a Gradinii
Botanice de la Universitatea din Cluj in anii 1927-1934 (vol.XV., 1935) gasim
istoria aparitiei rezervatiilor naturale la Gradina Botanica clujeana, unde G.
Bujorean, asistent al lui Al. Borza (si conducatorul statiunilor Meteorologice-
Ecologice, a Laboratorului Ecologic si Rezervatiunilor Stiintifice) mentioneaza
cu privire la Rezervatiunile naturale ale Gradinii Botanice necesitatea creerii
acestora, care “s-a legat in chip firesc de planul general de studii fitosociologice
si ecologice, precum si de imperioasa necesitate de a ocroti unele specii de
plante rare si medii in disparitie”, ele odata create, prin mediile de viatd variate,
dand si prilejul unic de comparatie si de cercetari biologice interesante.
Infiintarea statiunilor naturale, ca idee si ca plan de realizare, i se atribuie
profesorului Al.Borza, primele adrese in aceasta privinta datdnd din anul 1920.
Intreaga miscare, numitd “Ocrotirea sau Protectiunea Naturii”, a trecut prin
trei faze principale: o faza de pregitire, pe cale stiintifica (“pe cale de indemnuri,
de comferinte, publicatii s.a.”), alta de realizari pe cale administrativa si ultima
de legiferare. Faza de pregatire, ne spune autorul, s-ar ilustra prin cele 300 de
adrese si prin numeroase publicatii de propaganda. Faza de realizari
administrative s-a petrecut ptin bund invoiald intre Directiunea Gradinii
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Botanice si Consilieratele Agricole ori Ocoalele Silvice (ajungandu-se astfel
la predarea cu proces verbal in proprietatea Gradinii Botanice a unui numar
de 12 rezervatii — 6 in anul 1925, 3 1n 1926, 1 in 1927 si 2 in 1928). Faza de
legiferare incepe odata cu publicarea “Legii pentru protectia monumentelor
naturii”, promulgata prin Tnaltul decret regal nr. 2478 din 4 iuliu 1930. Prin
aceastd lege s-a instituit pe 1and Ministerul Agriculturii $i Domeniilor o
“Comisie a Monumentelor Naturii”, care si-a luat asupra ei toate atributiunile
de studiere si propunere pentru declararea monumentelor naturii, ca si
supravegherea tuturor monumentelor din tard. Ca o recunoastere, dar si ca
un omagiu adus Gradinii Botanice din Cluj, atat pentru initierea miscarii cat si
pentru sustinerea ei, Biroul Stiintific se ataseaza pe langd Gradina Botanica
din Cluj, iar prin Decretul regal ne. 1884 din 16 iulie 1933, profesorul Borza
este numit director al Biroului. In acelasi timp s-a recunoscut dreptul de
proprietate si pe mai departe Gradinii Botanice din Cluj asupra a 6 rezervatii
(toate preluate in anii 1925 / 26 si 1927) si anume: 1).- Coparsaiele de la
Coada Feleacului, langa Cluj; 2).- Fanetele de la Valea a treia de langa Cluyj;
3).- Coasta stepica de la Suat, langd Mociu; 4).- Fanetele cu bujori de la
Moinesti (Zau) jud. Turda; 5).- Lacul cu floarea de Lotus de la Baile
Episcopesti, de langa Oradea, 6).- Pietrele rosii de la Tulghes. Restul de alte
6 rezervatii (din cele 12 initiale) au trecut din proprietatea Gradinii Botanice
pe seama Comisiei centrale din Bucuresti (si anume: Piatra Craiului, Saraturile
de la Turda, Padurea Domugled, Valea Balii, Pietrosul Mare si Parangul).
Dintre studiile efectuate in rezervatii pana la acea data, se mentioneaza una
care ne priveste, si anume pe cea a lui Pauca — “Studii la rezervatia Baile
Episcopiei” (ce se va finaliza in lucrarea publicatd in 1933)..

Dupa 1990, perioada de tranzitie ce a urmat a creat o succesiune de
evenimente ce, desi, partial, au mai fost amintite si in alte materiale ale noastre,
consideram necesar de a fi relatate aici, pentru a putea intregi imaginea de
ansamblu pe care o dorim.Revenim deci, la un material aflat in cadrul
proiectului “Romanian Water-Lyli Rescue Project”, realizat de catre Asociatia
MAX 1n parteneriat cu Fundatia Life, Oradea—27-28 Aprilie 2001 (cu finantare
din partea organizatiei UCEF — The United States and Easten European
Environment Fundation), unde gasim si alte detalii legate de evolutia rezervatiei
din punctul de vedere al administrarii. Din cele redate de primarul in exercitiu
atunci, Ing. Dorel Craciun (Primaria Sanmartin, jud. Bihor, Nr. 1663 din
09.04.2001), aflam ca se stia ca istoria administrarii porneste din perioada
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1932-1950, cand rezervatia se afla in custodia Academiei Romane, sub
controlul direct al Gradinii Botanice din Cluj, urmata de perioada 1950-1985
cand ea va tine de Muzeul Tarii Crigurilor din Oradea, urmand ca apoi sa
treacd pana in 1994 in patrimoniul 1.J.G.C.L. Oradea. Din 1994, odata cu
predarea patrimoniului de catre [.J.G.C.L. la primdria Sdnmartin, rezervatia
Paraul Peta de la Bdile 1 Mai trece in administratia comunei Sanmartin, situatia
ei juridica fiind pe atunci incd neclara. In anul 1996 Consiliul Local Sanmartin
adoptd Hotararea nr. 2 din 12.01.1996 privind masuri de administrare a
rezervatiei Lacul cu Nuferi si totodata asigurarea pazei acesteia prin paznici
platiti de la bugetul local. Tot la aceasta data se fac demersuri pentru obtinerea
C.F.-urilor cu numerele topografice ale rezervatiei (155, 547, 548, 550, 552,
553,581, 528, 643, cat si partial numerele 149, 154,239, 527, 545, 546, 597,
599, 600, 603, 611, 612, 615, 614, 616, 617, 618, 642, 643, 166 ) si
reconstituirea colilor C.F. disparute. In acelasi material, reprezentantul
Muzeului Tarii Crisurilor, Dr. Marton Venczel, mentioneaza ca dupa 1989
muzeul a inceput demersurile In vederea obtinerii unor acte juridice care sa
ateste faptul ca rezervatia s-a aflat in proprietatea ei si ca timp de 40 de ani s-
a ocupat ITn mod direct de administrarea ei. Se nominalizeaza adresa nr. 771 /
3 iunie 1991 inaintatd Prefecturii Judetului Bihor si Comisiei Judetene pentru
aplicarea legii fondului funciar prin care muzeul comunica si el numerele
topografice ale rezervatiei, precum si adreesa nr. 568 din 9 iunie 1995 catre
domnul Prefect Ionel Ungur, prin care se solicita sprijinirea in efectuarea
demersurilor necesare pentru o propunere legislativa de a se emite o hotarare
guvernamentald privind transmiterea rezervatiei naturale de la Baile 1 Mai in
administrarea Muzeului Tarii Crisurilor. Deasemeni, prin adresa nr. 864 / 25
septembrie 1995, adresatd Consiliului Judetean Bihor, muzeul solicita obtinerea
de la Proiect Bihor o reactualizare a perimetrului rezervatiei, lucrare necesara,
deoarece in anul 1972 cand s-a facut imprejmuirea (deteriorata intre timp) au
aparut modificari importante (dar si pentru reconstituirea C.F. 70-71 Haieu,
care nu s-au gasit, conform adresei nr. 9 /9 august 1995 a Notariatului de
Stat). Legat de lucraea din 1972, tot aici gdsim un memoriu intocmit de ing.
D. Diaconescu, de la S.C. Proiect Bihor (fost I.P.J. Bihor), privind “Amenajarea
paraului Peta in zona Bailor 1 Mai — proiect nr. 5636 /1972”, lucrare comandata
de catre Directia de Drumuri Judetene Oradea, un proiect in faza unica cu
privire la amenajarea paraului Peta in zona bailor, din toate prevederile
proiectului executandu-se urmatoarele: imprejmuirea rezervatiei, refacerea
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digului mal drept, barajul de inchidere in aval si caderea in trepte (nu s-au
executat decolmatarea lacului, statia de pompe si jgheaburile de adapare a
animalelor si depoluarea lacului prin construirea unui colector care sa preia
apele uzate). Din partea Gradinii Botanice din Cluj prin participarea
cercetatoarei Alexandra Suteu , ca i prin aportul Inspectoratului de Protectie
a Mediului Bihor (Nr. 1415/05.04.2001), se evidentiaza meritele profesorului
Al. Borza, precum si acelor care s-au preocupat de existenta nufarului termal,
precum P. Kitaibel, J. Tuzson, Engler, F. Pax, E. Pop, Cornelia Olteanu-Cosma
(care isi face teza de licenta si doctoratul pe aceastd tema), aratand in acelasi
timp ca n Jurnalul Consiliului de Ministri Nr. 148 /1931 se decide la punctul
1:”’Se interzice cu desavarsire distrugerea prin orice mijloace si comertul sub
orice forma a plantei ‘‘floarea Lotus” de la Baile Episcopesti, judetul Bihor”,
prin care , nufarul termal din paraul Peta devine oficial monument al naturii.
La 3 august 1931, Conisiunea Monumentelor Naturii a declarat ca monument
al naturii, la punctul 6, “Rezervatia de la Baile Episcopesti langa Oradea”,
decizie confirmata si legiferata prin Jurnalul Consiliului de Ministri nr.1149 /
1932. De asemenea este amintit faptul ca in anul 1948, printr-o interventie
gresita, botanistul Topa Emilian, directorul Gradinii Botanice din Cluj la acea
vreme, planteaza in rezervatie o serie de plante exotice ca Nelumbo nucifera
si Victoria cruziana, care Insa, nu s-au adaptat, dar si Ambulia sessiliflora si
Myriophyllum brasiliense, care practic au invadat apele paraului Peta. In
anul 1981, statutul de Rezervatie Naturald a “Pdrdului Peta” a fost
reconfirmat prin Decizia 22 a Consiliului de Ministri.

In Decizia nr.19/1995 a Consiliului Judetean Bihor, gisim paraul
Peta de la Baile 1 Mai, inregistrata ca rezervatie mixta, fara a se preciza insa
administratorul legal, precizdndu-se insa doar suprafata de 4 ha., ca teren
apartinand domeniului public al Primdriei Sanmartin. In 1999, Agentia de
Protectie a Mediului Oradea, a facut demersuri catre Prefectura Judetului
Bihor si Primdria Sanmartin pentru rezolvarea problemei legate de
administrarea “de facto” a rezervatiei (conform prevederilor din Legea privind
protectia mediului inconjurator 137 / 1995, art.55. lit.b),. Prin Hotararea nr
21/ 28 iunie 2001, Consiliului Judetean Bihor emite acordul de principiu
pentru ca Muzeul Térii Crisurilor sa preia Tn administratie rezervatia naturala
“Paraul Peta”, iar prin Hotdrarea nr. 199 din 25.07.2003, Consiliul Local al
Comunei Sanmartin hotareste transmiterea in administrare a rezervatiei de la
Baile 1 Mai (“Lacul cu Nuferi”) pe seama Muzeului Tarii Crigurilor, in suprafata
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de 108583 mp (corespunzator numarului cadastral 1370 — Plansa nr.5), pentru
perioada de 49 de ani. in prezent se afla in desfasurare procedura de inscriere
in Cartea Funciari a terenului pe care il ocupa rezervatia naturala. In anul
2004, rezervatia a trecut oficial in custodia Muzeului Tarii Crisurilor, prin
convetia de custodie nr. 3008 / 20.04.2004, ca urmare a aplicarii legislatiei
privind administrarea ariilor protejate.

In anul 2002 s-au efectuat lucrari de amenajare in zona III, de catre
Directia Apelor Crisuri Oradea, care si-au propus reabilitarea ecologica a
lacului existent, unde cresterea nufarului termal a fost compromisa ca urmare
a colmatdrii lui in timp si suprapopuldrii cu specii de plante acvatice invadante
(Plansa nr.6). Asa cum am mai aratat, in lucrari anterioare (Danciu, 2004),
principalele cauze care au facut necesara aceastd lucrare, a fost, pe langa
colmatarea naturald, ca urmare a sistemului defectuos de alimentare si
evacuare, si descércarea in acumulare a unor canale pluviale cu aport menajer,
prin racorduri ilegale, aportul de substante organice din aceste evacuari
conducand la eutrofizarea cursului de apa.

Perspectiva administrarii rezervatiei naturale “Paraul Peta”, dupa anul
2000, se leaga de oportunitatea aparutd in urma studiului de fezabilitate din
anul 1997 care, la initiativa Muzeului Tarii Crisurilor, se face propunerea
amenajarii unui ecomuzeu in aer liber, alaturi de un muzeu al satului din aceasta
zond a Transilvaniei. Pentru rezervatia naturald, care este una din cele 61 de
rezervatii naturale de importanta nationala a judetului Bihor (Luncan si col.,
2004), un prim accent se pune pe terminarea realizarii imprejmuirii, inceputa
in anul 2003, avand 1nsa in vedere si grija asigurarii unor conditii optime
pentru actiuni legate de protejarea si conservarea biodiversitatii cu specific
termal a acesteia (Plansa nr.7 si Plansa nr. 8, Fig. 1 si 2). O a doua functie,
cerutd prin tema 1n studiul de fezabilitate , este aceea de a asigura spatiile de
lucru pentru specialisti si spatiile anexe pentru buna functionare a muzeului.

In ce priveste interesul pe care aceastd zona l-a captat sub aspect
stiintific, istoria Incepe cu anul 1798 cand botanistul P. Kitaibel gaseste in
apele calde de la Baile Episcopesti, o planta subtropical, ruda a nufarului din
apele Nilului, descoperind astfel nufarul termal (Nymphaea lotus var.
thermalis) si trezind astfel interesul unor botanisti ai vremii din Cluj, Pesta,
Paris si Geneva. J. Tuzson, in anul 1908, 1l stabileste pana la urma ca o varietate
aparte si 1i di denumirea stiintifica pe care o poarti si azi. In 1890, L. Simonkai
il mentioneazad in lucrarea sa despre “Lumea plantelor de la Oradea si
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imprejurimi” (in Bunyitay V. : Nagyvarad természetrajza, Budapest,
MDCCXC, pp. 45-134). Lanoi, printre primele referiri la aceasta descoperire
e facuta de catre A.P.Alexis, care publica in anul 1888 articolul “Florea Dinelor,
Nymphaea lotus var. thermalis: syn. N. Thermalis, D.C.” (in rev. Familia,
seria L., 1,7), si de catre Al. Borza, la lasi (in rev. St. V. Adamachi, lasi, IX, 1,
pp. 20-22) cu articolul “Floarea de lotus de la Oradea”. In anul 1903 Th.
Kormos publicd “Beitrage zur Kenntnis der Melanopsis-Arten aus den
Thermen von Puspopkfurdo bei Nagyvarad” (in Foldtani Kozlony, Budapest),
iar In anul 1912 “Die plistocane Molluskenfauna des Kalktuffes von Ronto,
Kom. Bihar” (in Centralblatt f Min.Geol.U. Pal. No.5, 152 p.). In anul
1937 M. Pauca cerceteaza melanopsidele fosile din rezervatie si publica “Les
Mollsques pleistocenes de Baile Episcopesti” (in Bul. Soc. Rom. Geolog.,
vol IIl, 130-142 p.Ipl.) si tot din acest an, Cornelia Olteanu Cosma, la
recomandarea profesorului Al. Borza, isi incepe o serie de cercetari cu privire
la biologia si ecologia nufarului termal, dar si pentru a lamuri indigenatul
acestei plante, sustinandu-si in 1938 cu aceasta tema Teza de licentd in Stiintele
Naturii, iar Tn 1948, Teza de doctorat. Publicd in anul 1959 articolul “Biologia
si ecologia plantei Nymphaea lotus L. var. thermalis (D.C.) Tuzs., de la Baile
1 Mai — Oradea” (in rev. Ocrotirea Naturii, nr. 4., pp. 63-88.). In anul 1958,
G. Muller publica studiul “Scardinius racovitzai n. sp. (Pisces, Cyprinidae)
eine relikte Rotfeder aus Westrumanien” (in Senck. Biol.,39 (3/4):165-168),
iar in anul 1964 P. Banarescu mentioneaza Scardinius racovitzai in lucrarea
monograficd Fauna R.P.R., Pisces — Osteichtyes (in vol. 13: 355-356). Cu
privire la aceasta specie, in 1997, N. Craciun publica lucrarea “Ethological
researches on Scardinius racovitzai from the thermal lake 1 Mai — Oradea”
(in Studii si cercetari stiintifice, Biologie, 2: 79-88, Bacau). Interesul asupra
zonei s-a manifestat i sub aspect geologic, hidrogeologic,, studiul namolului,
dar si biogeografic, existand in continuare, pana azi, studii legate de biologia
si ecologia acestui biotop, 1n toatd diversitatea sa, multe dintre ele regasindu-
se in anexele bibliografice ale unor lucrari ale noastre anterioare (Danciu,
2004). Lista ar trebui Insd intregita cu Incercarea lui Paina (1993) de a intocmi
o bibliografie completa pe aceastd tema, care Incepe cu poetul Ady Endre,
care, pe cand era ziarist la Oradea, incad in anul 1901, ia atitudine pentru
protejarea nufarului termal, periclitat printre altele, de recoltarea florilor (placut
aromate) de citre o firma orddeand producatoare de lichioruri. Ea trebuie
doar readusa la zi, mentionand in acelasi timp ca ea cuprinde, pe langa studii
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si cercetari cu un specific declarat stiintific, $i materiale de popularizare cu un
rol educativ Tn mentinerea unui spirit ecologic pozitiv, de informare si cu un
rol pedagogic, ca si unele acte si documente ce tine de evolutia modului de
administrare (Ady, 1977; Boros, 1940; Borovszky, 1901; Borza, 1917, 1924,
1926, 1930, 1940, 1941 1947, 1968; Cosma, 1941; Diaconeasa, 1964;
Dinculescu,1956; Fejervary, 1917; Tuzson, 1908; Kormos, 1905, 1911, 1912;
Lacsny, 1912; Horvath, 1915; Marossy, 1970, 1972, 1974; 1982-83, 1984;
Pauca, 1933, 1937, 1932, 1979, 1958; Pop, 1973, 1976, Pop, Salageanu,
1965; Savu et al.,1965; Savulescu, 1955, Simonkai, 1890, Szontagh, 1890;
Stefureac, 1953; Rosu, 1984, Gagiu, 2004; Soldea, 2004; Luncan et al. 2004;
Dragulescu, 1996, Simionescu, 1973; Cupsa 1999, 2002; Covaciu-Marcov
et al., 2000, 2003; Kovats, 1977; Sanda et al.,1983; Baranescu et al., 1973;
Beldie, 1977; Benedek, 1969, Ciocarlan, 1988; Fuhn et al., 1963; Hodisan et
al., 1976; Pop si col.,1973; Morariu et al.,1966; Prodan et al., 1966; Jurcsak,
1991; Givulescu, 1951; Paina, 1975; Grossu, 1986; Ionescu, 1968).

Concluzii

Concluziile ce se pot trage in urma acestei analize, fara insa, s uitdm
ca mediul este o magind vie, enorma si foarte complexa, care constitue un
strat dinamic subtire pe suprafata Pamantului, si fiecare activitate umana
depinde de starea perfecta si buna functionarea acestui mecanism (Commoner,
1980), ar putea incepe , in primul rand, cu o intelegere mai corectd, mai
completa si mai complexd a notiunii de habitat, termen ce are numeroase
superpozitii cu acela de biotop, fara a fi totusi, In conceptia multora, sinonim
cu acesta (desi, ca un concept ecologic de baza, el exprima, atat prin etimologia
sa, cat §i semantic, ideea de mediu nemijlocit al existentei). Daca intr-un sens
larg, conceptul de habitat este utilizat ca sinonim al acelui de biotop, spune
Al Tonescu intr-unul din eseurile sale (1984), intr-un sens mai ingust, dar
poate mai precis si mai propriu, in aceasta viziune, habitatul ar semnifica o
subdiviziune a biotopului.

Pornind de la definirea biotopului ca mediu de existentd a unei
biocenoze, atunci un parau cum este Peta, incepand cu partea lui colmatata,
care este izvorul istoric Ochiul Tiganului, ce aduce acum mai mult a mlastina
(datoritd, in primul rand scaderii debitului zacamantului termal), urmata de
zona termald, reprezentata astazi doar In cadrul perimetrului rezervatiei (vezi
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Plansa nr. 3.), pand la zona cea mai puternic inflentata antropic, pe lungimea
traseului ei de azi, de la Sanmartin — Oradea — Palota, unde el se varsa in Cris,
poate cuprinde un numar foarte variat de specii, care insa nu se afla in contact
direct decat cu anumite zone ale biotopului, si sunt influentate continuu numai
de catre o componentd a lui. Urmdrind un asemenea traseu, se poate ajunge
astfel, destul de usor, de la habitatul biologic la habitatul uman (istoria
habitatului uman reprezentand chiar istoria civilizatiilor si istoria evolutiei
personalitdtii umane — lonescu, 1984), si la reletia om — natura, sau mai bine
zis, cultura si natura 1n relatia om — biosfera, fiind o evidenta faptul ca prin
culturd omul a dobandit capacititi tot mai mari de modificare a mediului
natural (specialisti Tn antropologia culturala definesc cultura ca o capacitate
de a interveni in natura, adaptand-o necesitdtilor si viziunii speciei Homo
Sapiens — Mead, 1972, citat de Milcu, 1977;). Desigur ca, intr-o asemenea
viziune istorico-antropologica a culturii si a relatiei om-mediu, ni se arata ca
aceste interrelatii sunt foarte vechi, aparute odata cu ceea ce s-a numit omul/
cultural, respectiv, omul capabil sa produca culturd, iar daca ne gandim la
conceptul de “gandire sdlbatica”, lansat de Levi-Strauss (1970), se poate
considera ca in forma ei originala elementard, cultura este contemporana cu
natura, afirmand omul fara a-1 rupe de univers (ibidem).

Deasemeni, trebuie avute in vedere si unele aspecte ce exista intre
ordinea temporald a evenimentelor si relatia lor cauzala, cauzalitatea avand
nevoie de timp pentru a se manifesta, ea putand fi utilizata drept criteriu de
identificare a orientarii “sagetii timpului”.Aici ne limitdm doar la a-l cita pe
unul din discipolii lui Solomon Marcus, care se ocupa de modul in care noi
percepem timpul, cautdnd “chipuri” ale lui: “Timpul curge in sens unic dinspre
cauze catre efecte, constatare ce presupune cd o schimbare a orientarii sale
va trebui sd se asocieze cu o veritabild rasturnare in logica lucrurilor.
Comportarea total diferita a lumii vii, a carei evolutie se accelereaza in raspar
cu incetinirea devenirii lumii fizice, ne sugereza nu numai aparitia, o data cu
viata, a unei noi ipostaze a timpului, ci si pe cea a unei cauzalitti rasturnate,
care implica situatia paradoxala ca, judecand in termenii cronologiei proceselor
materiale, evenimentele viitoare sa fie cele care sa le determine pe cele prezente.
Aceasta revine la Tnlocuirea principiului cauzalitatii printr-un principiu al
finalitatii (al “cauzelor finale”), pe care, dupa o lunga perioada de atitudine
fatis antiteleologica, de-a lungul careia l-au tolerat totusi a contre-coeur,
ocultandu-1 sub diverse pseudonime eufemistice, tot mai multi biologi sunt
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dispusi sa il recunoasca”, (Dinu, 2002) In continuare, el ajunge si afirme ci
“finalitatea nu este altceva decat o cauzalitate a rebours, iar dacd vrem sa fim
consecventi 1n a atribui sdgetii timpului orientarea data de relatia cauza-efect,
va trebui sa recunoastem, oricat ar parea de ciudat, ca istoria fizica si cea
biologici a lumii se desfasoara in timpuri proprii, de sensuri opuse”. Inchidem
aici acest aspect teoretic, care trebuie sa constitue orientari de principiu in
construirea de repere pentru o cat mai adecvata abordare a masurilor de
protejare si conservare ce ar trbui cuprinse n planul managerial dupa care se
va administra rezervatia mixta “Paraul Peta”, in conditiile care zona Bailor 1
Mai si Felix 1si vor continua dezvoltarea (care, chiar la aceasta ora, constitue
cel de-al doilea agezamant hotelier din tara, dupa litoralul Marii Negre, aceasta
ca impact turistic, existand insa si propuneri ca insasi comuna Sanmartin sa
devina un fel de cartier al municipiului Oradea). Mereu trebuie sa avem, deci,
in vedere doud din amanuntele mentionate de Commoner in lucrarea sa despe
naturd, om i tehnica, $i anume: ca ecosistemul global este produsul catorva
miliarde de ani de schimbari evolutionare 1n alcatuirea scoartei pamantesti, ca
ecologia nu a reusit sa elaboreze in mod explicit acel tip de generalizéri
coerente, simplificatoare, pe care 1l gasim 1n legile fizicii, i de cele cateva legi
ale ecologiei pe care, intr-un fel, le-a enuntat, si anume faptul ca: toate sunt
legate de toate, ca totul trebuie sda se duca undeva, ca natura se pricepe cel
mai bine 1 ca nimic nu se capata pe degeaba..

Cu privire la Incadrarea rezervatiei naturale “Paraul Peta” intr-un
ecomuzeu in aer liber la Baile 1 Mai, lucru mentionat de noi si cu alte ocazii
(Danciu, 2004), oprtunitate ce a aparut dupa 1990, cuprinzand doua
subansamble muzeistice, unul reprezentand insasi rezervatia, iar celdlat co
nstdnd din amenajarea unui muzeu al satului din zona de nord-vest a
Transilvaniei, trebuie sd constitue, prin forma si modul de integrare in
structurile europene pe care le cere acest domeniu, forma de administrare cu
potentialul cel mai ridicat de valorificare, atat a valorilor naturale de care
acest sit cu regim protejat nu duce lipsa, cat si valorile traditiilor locale, care
isi au, deasementi, specificul lor. Nivelul legislativ din Uniunea Europeana, de
care se bucura zonele cu regim protejat, alaturi de simbolul institutiei muzeale
ca spatiu public, ne provoaca la cel mai Tnalt grad, privind cote ale unor corectii
de care educatia ecologica de la noi are nevoie. Sa sperdm ca in acest sens
primul pas s-a facut prin demararea investitiei ce are ‘in vefere imprejmuirea
rezervatiei, ca de altfel a intregului edificiu muzeistic.
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Un lucru care este Insd de majora importanta, si care, deocamdata
pare cel mai dificil de obtinut in aceastd perioada de tranzitie, dar care este
pand la urma obligatoriu, il reprezintd aducerea la un numitor comun a
intereselor populatiei din zona, a factorilor locali administrativi §i economici
(mai ales 1n privinta gestiondrii resurselor zacdmantului termal, dar nu numai),
a factorilor zonali, dar si a celor centrali, pana la urma, de a conlucra si de a
salva potentialul acestui obiectiv care are deja o rezonanta europeana.
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Plansa 1. — Harta zonei Bailor Episcopesti anexata lucrarii lui A. Mayer din 1861
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Plansa 8. — Imagini cu privire la realizarea imprejmuirii Ochiului Mare
(zona II. a rezervatiei) in 2003
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