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Cauzele distrugerii rezervatiei Petea
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Rezumat. Distrugerea ecosistemullui termal din rezervatia naturald Paraul Petea (inclusa
in situl Natura 2000 Lacul Petea) a fost cauzata de activitatile umane din zona. Cauza
secdrii izvorului termal a fost extractia excesiva de apa termala, mult peste limitele stabilite
prin studii hidrogeologice, si nu fluctuatiile recente si regionale ale cantitatilor de precipitatii,
asa cum sustine un studiu partinitor.

Introducere

Spre sfarsitul anului 2011, custodele de atunci al rezervatiei naturale Paraul Petea,
totodata sit Natura 2000 (Muzeul Tarii Crisurilor), a constatat oprirea functionarii
izvorului sublacustru care alimenta cu apa termala lacul denumit Ochiul Mare (care
de fapt era un golf al paraului Petea).

Existenta din timpuri geologice si cunoscuta de secole — dupa cum atesta
o serie de lucrari si studii stiintifice valoroase — zona izvoarelor termale naturale
din Baile Episcopiei (denumita in perioada comunista Baile 1 Mai) a fost distrusa
de interese financiare si de indolenta institutiilor a caror sarcina era ocrotirea si
mentinerea in conditii optime a acestei zone unice, in ciuda atentionarilor repetate
din partea custodelui. Speciile endemice care traiau in acest ecosistem special au
ajuns pe calea extinctiei sau sunt mentinute Tn conditii artificiale. Agonia izvorului,
care alimenteaza din cand in cand Ochiul Mare lipsit de speciile ocrotite, dureaza
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de peste 10 ani si in afara de declaratii sonore nu s-a facut si nu se face nici un
efort oficial pentru reabilitare. O asemenea Tncercare a avut loc din partea unor
organizatii locale, in cadrul oferit de programul comunitar Interreg V-A Romania
— Ungaria. Lipsa sprijinului institutiilor centrale de resort si refuzarea colaborarii
din partea celor doi titulari de licente care detin si utilizeaza majoritatea forajelor
termale din zona au franat substantial realizarea integrala a celor prevazute — care
de fapt urmau sa aiba efecte pozitive si asupra activitatii lor.

Dacain perioada declarariirezervatiei naturale si cu multe secole inainte Pa-
raul Petea era un curs de apa insemnat, care antrena zeci de mori, spre sfirsitul sec.
XX.doarizvorul sublacustru din Ochiul Mare a mairamas activ, alimentand un afluent
neinsemnat al paraului Hidisel (care de fapt dreneaza apele uzate din Baile Felix).

Practic, rezervatia exista doar pe hartie. Ceea ce a ramas din ea este o
baltd umpluta cu apé de ploaie, din cand in cand si cu apa termala (dupa revenirile
episodice ale izvorului sublacustru), lipsita de speciile endemice pentru ocrotirea
si salvarea carora a fost infiintata.

Formarea lacului Ochiul Mare

in zona Bailor Episcopiei, izvoarele termale erau cunoscute si cautate inca
din evul mediu (unele indicatii presupun uzilizarea lor inca din timpul romanilor)
pentru efectele lor terapeutice deosebite. Primul document care atesta existenta
si importanta zonei dateazéa din 1221, din care reiese ca aici functiona o adevarata
statiune balneara.

Se cunosc o serie de documente din evul mediu care descriu aceasta
statiune si efectele tamaduitoare deosebite ale apelor de aici. Drept dovada
prezentam doar un singur exemplu: harta Regatului Ungariei intocmita in Anglia
de John Speed in anul 1626, pe care este trecuta statiunea balneara, denumita
atunci ,Terme”, langa Sanmartin (Marton) si Oradea (Wardeyn) (Fig. 1).

Documentele mentionate se ocupau in primul rand de proprietatile chimi-
ce si terapeutice ale izvoarelor termale captate in bazine. Modalitatea de captare
utilizata in acele vremuri era construirea unui bazin (de obicei din grinzi de brad)
chiar deasupra izvorului, asigurind in acest fel schimbul permanent de apa. Pe
harta bailor termale ale Episcopiei din Oradea intocmita in 1775 (Fig. 2) se disting
cele patru bazine existente atunci, fiecare cu cate un canal de evacuare. Cum
puternicul izvor din albia Petei nu putea fi amenajat Th acest fel si nu era vizibil la
suprafata, harta nu indica locul lui.

Abia pe harta realizata in cadrul campaniilor topografice militare ale Im-
periului austro-ungar (care au avut loc in perioada 1819-1869) se poate observa
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Figura 2. Harta Bailor Episcopiei, din 1775 (sursa: maps.hungaricana.hu/en/OSZKTerkep-
tar/706/).

deja golful Petei, denumit ulterior Ochiul Mare, cu alura unui lac si cu doua insule
construite artificial, legate cu podete (Fig. 3).

in anul 1861 a aparut cea mai ampl& descriere monografica a Bailor Epi-
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scopiei. Autorul, Antal Mayer, era medicul oficial al statiunii si in lucrarea sa a
reusit s& descrie toate detaliile naturale, balneare si turistice din aceea vreme,
de la formatiunile geologice pana la pretul biletelor de intrare la bazine. Din harta
aferenta cartii am decupat zona cu izvoarele termale. La vest de Ochiul Mare erau
opt izvoare amenajate, captate in bai, iar la est sapte izvoare puternice, la unele
din ele cu urmele unor amenajari balneare (Fig. 4).

Se disting si aici golful cu cele trei insule (cu verde), precum si izvoare-
le superioare Ochiului Mare, ale caror debite erau suficiente pentru actionarea
hidraulica a unei uzine. Comparand harta din 1775 cu cele doua ulterioare se
deduce ca in portiunea Ochiului Mare au fost efectuate intense modificari, s-au
construit insule artificiale, canale, indiguiri etc., finalizdnd morfologia si aspectul
cunoscut la inceputul sec. XX. (redat pe multe cérti postale).

Aceasta imagine a Ochiului Mare s-a schimbat destul de mult in sec. XX,
cum si cele care inconjurau zona izvorului sublacustru s-au deteriorat, Iasind in
urma doar cioturile stalpilor, care apar dupa scaderea nivelului apei.

lzvorul sublacustru

Geologul austriac A. Wolf a realizat in 1863 prima sectiune al zonei Ochiului Mare
(Fig. 5). A remarcat foarte corect alura vetrei in jurul punctului de izvorare, care
are forma unei palnii largi din centrul careia are loc afluxul puternic al apei termale.

Tot Tn monografia lui Mayer gasim si prima descriere detaliata a acestui
izvor. Autorul remarca ascensiunea puternica a unei coloane de apa fierbinte, de
aproximativ 1 m diametru, din adincimea de 6 m (,3 stanjeni”) a palniei izvorului.
Apa Tn ascensiune este plina cu cochilii de melci si suspensii foarte fine (,praf,
cenusd”), dupd cum remarcéa autorul. Trebuie subliniat c& aceeasi adancime de
aproape 6 m s-a masurat si in 1963 de catre scafandrii amatori care curatau lacul
de plantele invazive. Dupa 2011, palnia de izvor a devenit vizibila de foarte multe
ori, mai bine zis a fost vizibila preponderent, pe tot cursul anilor. Din pacate, Pa-
raul Glighii, acest curs de apa temporar, aducand dinspre est apele de precipitatii
adunate de pe pantele dealului Somleu, si-a creat drum spre izvor, contribuind
substantial la colmatarea palniei. Alimentarea artificiala a lacului pentru compen-
sarea izvorului secat si salvarea speciilor, printr-un furtun din forajul apropiat, a
avut efecte identice, erodand sedimentele din fundul lacului. Conform masuratori-
lor recente, palnia nu mai are decat 2 m adancime (Fig. 6).
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Figura 4. Harta Bailor Episcopiei, din anul 1861 (sursa: A. Mayer,1861).
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Cadrul geologic-hidrogeologic

Detaliile geologice, structurale si hidrogeologice ale zonei au fost in detaliu prezen-
tate in volumul 40 al anuarului Nymphaea (Paal 2013). Intrucat studiul comandat
de ANRM a spicuit doar citeva aspecte din aceasta prezentare, reamintim detaliile
cele mai importante ale functionarii acestui sistem hidrogeotermal, hotaratoare
pentru intelegerea catastrofei ecologice:

- acviferul termal utilizat in cele doua statiuni formaza un sistem unitar din punct
de vedere hidraulic, avand in trecut foarte multe, iar in prezent doar un singur
punct de descarcare naturala (izvor termal);

- in 1979, in cadrul singurului test de interferenta executat asupra zonei, a fost
determinat debitul de 300-350 I/s al realimentarii, cu ape provenind din afluxul
ascendent al apelor termale de profunzime;

- datele cercetarilor complexe au stat la baza formularii ipotezei realimentarii
zonei Bailor din acviferul termal de sub Oradea, cantonat in roci de varsta triasi-
ca. Toate trasaturile hidrochimice, geotermice, hidroizotopice, radiologice etc. au
sustinut aceasta legatura. Dar si cercetarile prin foraje executate in jurul statiunilor
au indicat realimentare ascendenta, acviferul neavand continuitate pe orizontala;

- ipoteza mai sus mentionata a fost verificata pe cale experimentald, inh cadrul
unui test hidrodinamic executat la Oradea in 1984;

- legéatura celor doua acvifere, precum si conditionarea lor structurala a fost in-
dicata si de efectele cutremurului din 15 oct. 1834 din Valea lerului, precum si de
efectele hidrochimice aparute in urma cutremurului din 4 martie 1977;

- cercetarile hidroizotopice au confirmat originea comuna a apelor din ambele
acvifere, ca apartinind de aceleasi hidrostructuri regionale, cu realimentare din
zona Apusenilor de vest si cu circulatie lenta dar activa, care justifica spectrul
hidrochimic. Varsta de peste 5.000 — 10.000 de ani a apelor sustine modelul trase-
ului indelungat, dar s-a constatat intinerirea lor Tn urma supraexploatarii;

- din compozitia apelor lipsesc izotopii, care ar justifica participarea apelor recent
infiltrate.

In Fig. 7 prezentadm sectiunea hidrogeologica prin zona statiunii Bailor Ep-
sicopiei, in scopul demonstrarii rolului elementelor structurale in dirijarea afluxului
ascendent al apei termale inspre zona izvoarelor. Chiar si din aceasta sectiune
este lesne de inteles ca extragerea fortata a apei din sonde determina scaderea
nivelului piezometric, implicit secarea izvorului. Sondele F1 Alin Bogdan si Fp-2
sunt in pozitii deosebit de defavorabile din acest punct de vedere, la fel si sonda
Fp-1, care deserveste Strandul Venus.
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I Teichachl wit Melanopsiv, 2 altc M hichte, 3 Kalkte@ mit Planorbis, 4 Saod (grav) wit Mclanopsis,
3 Saed (gelb) wit Mclawopsis uad Neriling, 6 weve Nl hichle 1 2 Klafier michtig.

Figura 5. Sectiune prin zona izvorului sublacustru.

Figura 6. Balta din palnia izvorului, in data de 9.02.2019.

Dupa cum s-a speciificat in lucrarea privind sinteza particularitatilor hi-
drogeologice (Paal 2013), traseul ascendent exact al apelor dinspre Oradea spre
zona statiunilor este greu de precizat. Constitutia litologica a teritoriului si trasa-
turile tectonice sugereaza posibilitatea ca pe acest traseu sa fie traversate si alte
acvifere (care insa nu au fost descoperite de forajele adanci din zona), ale caror
ape modifica usor calitatile chimice ale apelor din zona Oradea. Cu toate ca s-au
sapat sonde de mare adincime n scopul detectarii acestor eventuale afluente din
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alte acvifere, problema este atat de minimal cercetata incéat afirmatiile studiului
ANRM si ale mai multor publicatii (Oraseanu 2015, Oraseanu & Malancu 2017)
despre existenta unui dren care leaga direct zonele de infiltratie din Apuseni cu
zona Bailor, denumit ,Falia Galbena”, {in deocamdata de domeniul imaginatiei. Cu
atat mai mult cu cat aceasta falie nu este prezenta nici pe harta oficiala geologica
si tectonica a tarii, intocmita de Institutul Geologic, dar nici in lucrarile anterioare
valoroase ale autorului referitoare la aceste zone.

Dereglarile functionarii izvorului sublacustru

Dupa cum au dovedit cercetarile paleontologice, botanice si geografice, izvoarele
termale functionau nestingherit cel putin din timpul ultimei glaciatiuni. Indiferent de
clima, de conditiile meteorologice, de secete si precipitatii, mediul acvatic termal,
prielnic supravietuirii speciilor endemice, a ramas neschimbat pana spre sfarsitul
secolului al XIX-lea.

fnainte de 2011, in functionarea continua a izvorului din Ochiul Mare au
intervenit cateva perturbatii episodice, cauzate de saparea forajelor. Prima aseme-
nea interventie antropogena a avut loc in 1885, cand la Baile Felix s-a sapat prima
sonda de apa termala. Eruptia care a avut loc la interceptarea unei fisuri din calca-
re avea debitul de 190 I/s. Potrivit unei monografii din 1901, debitul izvoarelor din
Baile Episcopiei s-a redus substantial in urma acestei eruptii, revenind la valorile
anterioare abia dupa trei luni.

Evenimente analoage au avut loc dupa 1962, odata cu inceperea campa-
niei de executare a forajelor din cele dou& Béi. In majoritatea cazurilor, odata cu
interceptarea la diverse adincimi a calcarelor fisurate avea loc acelasi sir de eve-
nimente: interceptarea unei fisuri sau a unui gol, cateodata cu caderea garniturii
pe citiva metri adancime; pierderea totala a noroiului de foraj, urmata de eruptii
vehemente de apa termala. Aceste eruptii aveau debite de peste 100 — 200 I/s, in
functie de pozitia fisurii si pozitia forajului respectiv in cadrul hidrostructurii.

In studiul deja mentionat am detaliat influenta acestor fenomene, care de-
terminau de fiecare daté scaderea debitului izvorului din Ochiul Mare (precum si al
tuturor izvoarelor naturale mai mici din zona) sau chiar si secarea lor.

Pe baza interpretarii acestor date s-a putut stabili ca efectul eruptiilor in
jur de 50 I/s se resimte imediat la izvoare, dar ele nu au efect in partile mai adinci
ale acviferului (asupra sondelor), nici dupa 3 zile. Eruptii in jur de 100 I/s opresc
functionarea izvoarelor naturale si produc scaderea debitului tuturor sondelor, cu
exceptia forajului 4003, restabilirea debitelor incepand dupa cel mult o zi. Eruptii
mai mari de 150 I/s produc dereglarea intregului acvifer si secarea instantanee
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a izvoarelor, scaderea accentuata a debitelor forajelor intervenind dupa cel mult
o zi. Dupa oprirea eruptiilor, revenirea debitelor variaza intre 4 si 8 zile, ceea ce
poate indica existenta cailor de alimentare separate ale forajelor, situate chiar si la
distante foarte mici (de exp. 4003 si Balint).

in afara de aceste situatii episodice, izvorul sublacustru din Ochiul Mare i
celelate izvoare au functionat permanent, dar a avut loc un declin lent al debitelor,
legat de executarea forajelor de apa termala din Oradea. Dupa 1981, pana cand
cele patru sonde din municipiu debitau artezian in total 35 I/s, au fost sapate si
date in folosinta la Oradea inca sapte sonde, debitul artezian ajungand la 132 I/s
in 1984 (Cohut 2013). Zona izvoarelor naturale a resimtit imedit aceasta crestere:
in partea a doua a anului 1982 au secat izvoarele mai mici din Baile Episcopiei, si-
tuate la est de Ochiul Mare, iar sonda Izbuc nu a mai produs artezian. Modificarile
de la Oradea au influentat negativ si debitul artezian al sondelor din cele doua Bai,
care a scazut de la 260 I/s (in 1982) la 200 I/s (in 1984).

Agonia rezervatiei a inceput in 7 decembrie 2011, cand custodele de
atunci (Muzeul Tarii Crisurilor) a observat oprirea functionarii izvorului sublacustru
din Ochiul Mare. Faptul a fost confirmat si prin masuratori efectuate de scafandri.
In perioada geroasa din februarie, suprafata lacului a inghetat complet (8 februa-
rie), dovedind lipsa afluxului de apa termala, situatia mentindndu-se péana in data
de 25 martie.

Aceasta ciclicitate caracterizeaza si anii urmatori, pana in prezent. Repor-
nirea izvorului avea loc cu regularitate, de obicei in a doua parte a lunii martie sau
in aprilie. Singura exceptie s-a constatat in anul 2019, cand repornirea obisnuita
de primavara a intarziat mult si a avut loc in 23 iunie. Tn 2012, izvorul a rdmas activ
aproape cinci luni de zile, pana n 8 august. Perioadele active din anii urmatori
erau in schimb mult mai scurte si durau pana la inceputul sezonului estival, adica
pana spre sfarsitul lunii aprilie si inceputul lunii mai, indicand efectul umplerilor
dese sau permanente ale bazinelor. Trebuie mentionat ca in 2013, in afara de
activarea din martie si secarea in aprilie, a avut loc Tnca o repornire exceptionala,
in data de 13 iulie, izvorul fiind activ pana in data de 25 noiembrie.

Nu este greu de inteles ca acest ritm relativ constant observat in
functionarea izvorului nu poate avea tangente cu conditiile meteorologice extrem
de variabile si tot mai capricioase — dupa cum sustineau si sustin din pacate si in
prezent reprezentantii institutiilor de resort, precum si specialistii angajati pentru
studierea si monitorizarea acviferului in perioada 2014-2016. Indiferent de mersul
vremii, reactivarea izvorului avea si are loc la sfirsitul perioadei de incélzire pe
baza de apa geotermald a locuintelor, dupa cum secarea izvorului coincide cu
inceputul sezonului estival, iar in toamna cu inceputul incalzirii. Cauzele dereglarii
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izvorului si distrugerii rezervatiei sunt deci antropogene si au la baza exploatarea
nerationald si exagerata a resurselor, precum si gospodarirea gresita si necontro-
lata din partea institutiei de resort (ANRM).

Secarea din 2011 a declansat — dupa insistentele custodelui de atunci
- cateva actiuni din partea institutiilor responsabile, dar fara rezultate concrete.
Prefectura, de exemplu, a organizat doua campanii pentru detectarea forajelor
ilegale din zona statiunilor, dar nici metodica aplicata, nici lipsa perseverentei nu
au dat rezultate. Dupa insistentele repetate ale custodelui de atunci (Muzeul Tarii
Crisurilor), Ministerul Mediului si Schimbarilor Climatice a organizat in februarie
2013 o echipé de experti, care doar dupé o scurta vizita la Bai a si enuntat cauzele
posibile ale catastrofei, reflectand lipsa cunostintelor lor detaliate asupra problemei.

in timp ce exemplare din speciile ocrotite au fost salvate din rezervatie
in mai multe acvarii din tarad si din strainatate, iar lacul se transforma intr-o bal-
ta, la nivel ministerial se purtau discutii despre necesitatea unui studiu asupra
situatiei actuale a rezervelor. Rezervatia fiind in patrimoniul Ministerului Mediului,
dar existenta ei fiind conditionatd de apele termale gestionate de ANRM, intere-
sele erau antagoniste. Totusi, in final s-a ajuns la solutia executarii unui studiu co-
mandat si platit de ANRM, adica de institutia care nu a reusit s& managerieze si sa
gospodareasca rezervele de apa termala in asa fel incat sd mentina si rezervatia
in conditii favorabile. Este aceeasi institutie care, in ciuda studiilor si incheierilor de
rezerve din anii trecuti, nu a respectat siituatia hidrogeologica a zonei si a continu-
at sa anunte noi si noi concesiuni in zona Bailor, chiar si dupa agravarea situatiei.

Studiul executat de Universitatea Bucuresti, Facultatea de Geologie si Ge-
ofizica si Asociatia Hidrogeologilor din Roméania (AHGR) in perioada 2014-2016
(denumit Tn continuare Studiu) nu a fost nici publicat (doar un rezumat a aparut pe
internet, studiul ,in extenso” fiind consultabil numai la sediul AHGR), nici discutat
cu partenerii interesati, in primul rdnd cu Ministerul Mediului sau cu Academia,
nemaivorbind de institutiile locale. Totusi, se pare ca el a devenit instrumentul ofi-
cial de lucru in activitatea ANRM din zona statiunilor. Numai in acest fel se poate
explica eliberarea in continuare a licentelor pentru noi foraje, ultimele doua fiind
executate la Felix in 2019.

Cu toate ca Studiul prezinta inventarul real al problemelor, cauza acestora
este pusa pe seama conditiilor meteorologice si climatice, nu pe seama exploatarii
exagerate. Dupa cum era de asteptat (cel mai plauzibil din cauza finantarii de catre
ANRM), studiul nu putea ajunge la concluzii in detrimentul Agentiei. in afara de
protejarea intereselor Agentiei, cealalta tendinta clara era negarea sau diminuarea
rezultatelor testului din 1984, care a dovedit legatura hidraulica dintre acviferul
de la Oradea si cel de la Bai (desi titlul Studiului este: Studiu hidrogeologic priv-
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ind situatia actuala a resurselor sistemului geotermal Oradea—Baile Felix-1 Mai si
posibilitatile de protejare a sitului comunitar ROSCI 0098, Lacul Petea).

Carentele, confuziile si greselile Studiului au fost prezentatea in Nympha-
ea 44 (Cohut & Paal 2018). Dintre ele amintim doar reactivarea izvorului subla-
custru din martie 2016, explicatd pe baza precipitatiilor relativ abundente din ia-
nuarie—-martie. In acest scop se prezint4 graficul precipitatiilor inregistrate la statia
Sanmartin (nu este justificata alegerea acestei statii, pe cand in Studiu zona de
realimentare precizata este in partea vestica a Apusenilor), fara sa explice de ce
nu au avut nici un efect precipitatiile din 2014 si 2015 asupra izvorului, care era
aproape tot timpul secat (Fig. 8).

Legarea activitatii izvorului sublacustru de precipitatiile recente putea fi
dovedita prin analize hidro-izotopice adecvate. Determinarea varstei absolute,
precum si a continutului de tritiu, dddeau indicatii precise in acest sens. Dar pe
parcursul executarii Studiului nu s-au efectuat determinari de varsta (fara motiva-
re), iar in privinta tritiului doar la doua sonde s-au decelat cantitati minime, care nu
confirma legatura directa cu precipitatiile.

in schimb, subliniem faptul c& in cadrul proiectului INTERREG mentionat
in introducere au fost prelevate probe pentru o serie de analize izotopice speciale,
cu ocazia revenirilor izvorului din 2018 si 2019. Analizele si prelucrarile detelor
sunt in curs, dar pe baza primelor rezultate se poate afirma ca apa izvorului sub-
lacustru, cu ocazia revenirii din martie 2018, avea véarsta absoluta intre 5.000 si
10.000 de ani. Ramine o enigma in ce masura au putut influenta precipitatiile ac-
tuale ale primului trimestru reactivarea izvorului cu ape atat de vechi.

Tendentiozitatea de a nega rezultatele singurului test hidrodinamic din 1984
reiese si din explicarea cresterii debitelor surselor din Bai dupa terminarea testului
si deschiderea primei sonde din Oradea. Cu toate ca Studiul descrie influenta po-
zitiva a Inchiderii sondelor din Oradea asupra celor din Bai (cresterea debitului de
curgere libera cu 35 I/s), pentru a pune sub semnul intrebarii legatura hidraulica
dintre cele doua acvifere le da o alta explicatie, bazata pe datele unui pluviometru
din Apuseni, cel de la Luncasprie, care se afla la peste 30 km distanta. Autorii
presupun ca precipitatiile din septembrie 1984 de la Luncasprie ar putea explica
cresterea debitelor surselor de la Bai in perioada opririi sondelor de la Oradea. Se
trage deci concluzia potrivit careia interferenta constatatd si masurata dintre Ora-
dea si Bai nu poate fi sustinuta, eventual ea avand doar rol secundar, acoperit in
totalitate de efectul alimentarii directe din precipitatii (cazute la Luncasprie, n.a.).

in privinta conexiunii dintre regimul precipitatiilor de la Luncasprie si sur-
sele din cele doua statiuni, Studiul ramane dator cu explicarea lipsei influentelor
unor perioade cu precipitatii insemnate asupra debitelor surselor din statiuni, sau
chiar si a unor efecte contrare (Fig. 9).
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Figura 8. Precipitatiile inregistrate la statia SGnmartin, 2014 — 2016 (sursa: Studiul ANRM).

Cauzele distrugerii

Declinul izvoarelor naturale, inceput in 1982, a fost amplificat de supraexploatarile
sondelor din Bai, precum si de cresterea substantiala a debitelor extrase din son-
dele de la Oradea, fara aplicarea reinjectarii.

Debitul eruptiv natural al izvoarelor si sondelor din cele doua Bai (potrivit
testului de interferenta executat in 1979) era de 300-350 I/s, ceea ce reprezenta
afluxul realimentarii naturale. Cercetarile complexe au indicat ca aceasta reali-
mentare are loc pe verticala, prin sisteme fisurale aferente aliniamentelor tectonice
majore ale zonei, acviferul neavand continuitate laterala in nici o directie (cerceta-
ta prin foraje). Sursa cea mai plauzibila a acestei ascensiuni era acviferul termal
din subsolul orasului Oradea, dupa cum au dovedit cercetarile complexe: geologi-
ce, goefizice, hidrochimice, izotopice etc. Ipoteza de lucru enuntata in 1975 a fost
acceptata de institutiile de resort (Ministerul Minelor, Petrolului si Geologiei, Comi-
sia Republicana de Rezerve Geologice, Institutul Geologic), iar dupa verificarea si
confirmarea printr-un test hidrodinamic executat in 1984 a devenit instrumentul de
lucru al Comisiei Republicane de Rezerve Geologice.

Aceste dovezi au fost acceptate si in noua structura organizatorica de
dupa 1990, dar dupa anul 2000 — din motive necunoscute — s-a schimbat inter-
pretarea lor, cauzand efecte grave. Debitele exploatabile stabilite Tn 1987 sunt in
vigoare si in prezent, dar sunt total gresit interpretate de institutia de resort. De
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fapt, intreaga dereglare a sistemului Oradea—Felix se datoreste acestei interpre-
tari nejustificate a debitelor exploatabile. Valorile de 90 I/s (fara reinjectare) pentru
Oradea si 207 I/s pentru Bai reprezentau debite instantanee, care nu puteau fi
depasite fara efecte negative asupre zonei statiunilor si asupra rezervatiei. Nu-
mai interesele economice legate de extinderea valorificarii puteau motiva trecerea
de la debite exploatabile instantanee la debite medii anuale — ceea ce permite
depasirea substantiala si de durata a debitelor exploatabile stabilite pe baza tes-
tului. Modificarea a permis dublarea exploatarii in scopuri de incalzire in cazul
municipiului si dublarea exploatarii in scopuri de agrement si balneo-terapie la Bai.

In acest scop, atat sondele din statiuni, cat si cele din Oradea au fost echi-
pate cu pompe submersibile de mare capacitate. Astfel, desi debitul exploatabil
de catre SC Turism Felix SRL este de 207 I/s, pompele instalate in cele opt sonde
ale societétii au capacitatea de 430 I/s, adicad dublul debitului stabilit in licenta.
Functiondnd cu aceasta capacitate in sezonul estival si iarna la debite mai reduse,
media anuala ramane sub valoarea prescrisa — dar acest mod de interpretare a
debitului exploatabil nu este corect.

Incepand cu anul 1993, mai multe sonde din Oradea au fost echipate cu
pompe cu ax (islandeze, in cadrul unor proiecte din Fonduri Nordice), in acest fel
capacitatea actuala totala de exploatare este de 198 I/s, in timp ce debitul exploa-
tabil stabilit este de 90 I/s fara reinjectare. Majoritatea sondelor din Oradea fiind
utilizate in scopuri energetice (incalzire si preparare de apa calda menajera), in
sezonul rece aceste sonde sunt utilizate la maximum. Vara, in schimb, consumul
este mult mai redus, astfel ca modul de raportare a exploatarii in ,|I/'s medie anuald”
se incadreaza in valoarea fixata in licenta.

Potrivit analizelor efectuate, catastrofa ecologicd a rezervatiei Lacului
Petea Tn urma secarii repetate a izvorului sublacustru termal a fost determinata de
urmatoarele cauze principale:

1. Supraexploatarea sondelor din cele doua statiuni, depasind cu mult
rata realimentarii naturale. Analiza consumurilor medii lunare indica clar validitatea
acestei afirmatii. In diagrama din Figura10 am prezentat consumurile lunare din
cele doua statiuni (sursa datelor: Studiul ANRM), defalcate pe perioada sezonului
estival si in afara sezonului. In cazul ambelor perioade de utilizare se remarca
cresterea continua a consumului, ceea ce ar reflecta dezvoltarile efectuate. Dar
gospodarirea resurselor, precum si legislatia comunitara pun mare accent pe filtra-
rea si reciclarea apelor utilizate in scopuri de agrement, procedura probabil neapli-
cata Tn acest caz. Ceea ce este mai ingrijorator in cazul statiunilor este cresterea
mult mai accentuata a consumurilor din afara sezonului estival. Nu dispunem de
date certe pentru explicarea cauzelor, dupa cum nici macar cercetatorii angajati de
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ANRM nu au avut dreptul sa faca investigatii in acest sens (din cauza mentinerii
regimului ,datelor clasificate”). Cert este ca deja Tn anii 1970 au inceput sa fie fo-
losite in scopuri energetice apele cu peste 40 °C temperatura, in special din Baile
Felix. Nu se poate exclude ca aceasta crestere din timpul iernii sa fie cauzata de
extinderea utilizarilor in asemenea scopuri.

Pe langa cresterea permanenta a consumurilor, incepand cu toamna anu-
lui 2014 se remarca o crestere si mai accentuata a consumurilor din perioada rece.
Dar aceasta crestere din 2014 se remarca si in cazul sezonului estival. Singura
explicatie plauzibila este darea in folosinta a Complexului Perla din Baile 1 Mai,
care utilizeaza apa sondei Alin Bogdan, a carei concesiune a fost anuntata si fina-
lizata in toiul distrugerii rezervatiei: in anul 2013.

2. Supraexploatarea sondelor din Oradea fara reinjectare, ceea ce deter-
mina scaderea debitului ascensional inspre zona Bailor si implicit scaderea nive-
lului piezometric. In Figura 11 am prezentat consumul mediu lunar de la Oradea
(sursa datelor: Studiul ANRM), defalcat pe perioada utilizarii energetice si in afara
acestui sezon (cand de fapt mai functioneza si utilizari energetice, de exemplu
pentru prepararea apei calde menajere). Analizadnd consumurile lunare, este clara
cresterea substantiala datorita utilizarilor energetice (adica a consumurilor de iar-
na, perioada care tine de obicei din septembrie-octombrie pana in martie-aprilie).
Consumul lunilor fara asemenea utilizari se mentine practic constant, in jur de 25
I/s. Pe diagrama se pot remarca doua valori record: in decembrie 2011 si ianuarie
2012 — adica exact perioada cand izvorul sublacustru din Ochiul Mare a secat
pentru prima data.

3. Cresterea numarului sondelor particulare ilegale. Dupa 1990 s-a
declansat un adevarat val al construirii pensiunilor si hotelurilor particulare in cele
doua Bai, precum si Tn Sdnmartin. Pentru alimentarea lor cu apa termala s-au fo-
rat zeci de foraje cu pretextul alimentarii cu apa rece, dar care in realitate extrag
apa termala. Detaliile sunt necunoscute si par a fi nedetectabile, dupa cum au de-
monstrat cele doua campanii executate la ordinul Prefecturii. Custodele de atunci
al rezervatiei presupune existenta a peste 100 de asemenea foraje clandestine,
despre care nu se cunoaste nici o informatie verosimila.

4. Interpretarea eronata a valorilor debitelor exploatabile stabilite in 1987.
De fapt, intreaga dereglare a sistemului Oradea—Felix se datoreaza acestei in-
terpretari nejustificate a debitelor exploatabile stabilite in 1987 si neschimbate de
atunci. Valorile de 90 I/s (fara reinjectare) pentru Oradea si 207 I/s pentru Bai
reprezentau debite instantanee, care nu puteau fi depasite fara efecte negative,
dupa cum am mentionat anterior.

Exploatarea si utilizarea celor doua acvifere prezinta o alternanta sezonie-
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ra: iarna se exploateaza mai mult la Oradea, in scopul incalzirii locuintelor. Vara, in
schimb, exploatarea este (deocamdata) maxima in zona statiunilor, pentru alimen-
tarea strandurilor. Realimentarea acviferului de la Bai, insa, are loc intr-o singura
directie: dinspre Oradea spre acviferul de la Bai. in lipsa reinjectarii cantitatilor
extrase din sondele de la Oradea in sezonul de incalzire, are loc reducerea trep-
tata a energiei de zacamant, avand ca efect reducerea volumului de alimentare
a acviferului de la Bai. Scaderea realimentarii (atat a volumului efectiv, cat si a
presiunii) se manifesta in scaderea nivelului piezometric general, avand ca urma-
re secarea izvorului sublacustru, care se afla intr-o pozitie altimetrica superioara
sondelor din cele doua statiuni. Pe deasupra, sondele statiunilor functioneaza si in
sezonul de iarna la capacitati ridicate, pentru alimentarea bazelor de tratament si
agrement, dar si in scopuri energetice — un alt domeniu extrem de putin cunoscut,
dar cu efecte marcante asupra apelor subterane, accelerand si marind scaderea
nivelului apei din subteran si implicit secarea izvorului.

Pandemia de CoViD-19 a oferit ocazii deosebite pentru verificarea celor
mentionate. Izvorul sublacustru, ca si in anii anteriori, s-a reactivat primavara (in
23 martie 2020). Ins& presupunerile actuale care au explicat aceasta reactiva-
re prin starea de urgenta care a restrictionat toate activitatile nu sunt justificate,
fenomenul respectand tendintele din anii trecuti. In schimb, dupé introducerea
restrictiilor, activitatea izvorului a ramas continua si la apropierea sezonului esti-
val, in aprilie-mai. Dar imediat dupa ridicarea partiala a restrictiilor, adica dupa 15
iunie, au aparut primele semne ale reducerii debitului, iar ele in mod sigur vor duce
din nou la secarea izvorului.

Pandemia a oferit o unica ocazie din punct de vedere hidrogeologic, da-
toritd nefunctionarii indelungate a sondelor din cele doud statiuni. Doar o singura
data, in 1979, s-a mai reusit inchiderea tuturor sondelor din Bai, in scopul determi-
narii rezervelor exploatabile. Oprirea extragerii apei termale n-a durat insa atunci
decét 24 de ore, dar masuratorile executate Tnhainte si dupa inchidere au permis
evaluarea debitului realimentarii naturale, care atunci avea valoarea de 300-350
I/s. Acest debit se varsa prin izvoarele termale din Baile 1 Mai in paraul Petea, pe
cale naturala, cu o zi dupa inchiderea sondelor.

Nefunctionarea sondelor din cauza pandemiei a fost insa de lunga durata,
intregul debit care realimenteaza acviferul fiind deversat prin izvorul sublacustru
din Ochiul Mare. Debitul Petei, masurat in aceste conditii in data de 14.05.2020
era de 108 I/s, adica doar o treime a debitului din 1979 — ceea ce este un semnal
clar al scaderii realimentarii.
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Concluzii

In ciuda incercarilor repetate de a se explica distrugerea rezervatiei prin conditiile
meteorologice si climatice, se poate afirma ca singura cauza a distrugerii este de
natura antropogena: supraexploatarea si gospodarirea nerationala a resurselor de
apa termala.
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Abstract
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